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A. WSTEP

Przedmiotem niniejszego opracowania (Prognozy) jest analiza oddziatywania na srodowisko
Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu (UPUL) dla laséw niestanowigcych wilasnosci Skarbu
Panstwa, lezacych w gminach Aleksandrow, Lukowa i1 Ksi¢zpol, z obr¢gbéw lesnych obrebéw
ewidencyjnych: gmina Aleksandréw: 0001 Aleksandrow Pierwszy, 0005 Margole, 0006 Sigta, gmina
Fukowa: 0001 Lukowa, 0003 Lukowa, 0004 Osuchy, 0005 Pisklaki, 0006 Kolonia Szarajéwka, 0007
Szostaki, 0008 Chmielek II, gmina Ksiezpol: 0001 Borki, 0002 Korchéw, 0004 Ksigzpol, 0005
Markowice, 0006 Lipowiec Duzy, 0007 Majdan Nowy, 0009 Przymiarki, 0010Rakéwka, 0011 Rogale,
0012 Kréle, 0013 Lipowiec Maty, 0014 Majdan Stary, 0015 Zanie, 0016 Zawadka, 0017 Zynie.

1. Uklad opracowania

Prognoza zostata sporzadzona w oparciu o uzgodnienie stopnia i szczegétowosci z RDOS w
Lublinie (pismo nr WPN.611.4.2019.JW z dnia 16 kwietnia 2019r.). Forma opracowania wynika
bezposrednio z art. 51 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (tekst jedn. Dz. U. 2017 poz. 1405 z pdzn. zm.). Szczegdlng uwage zwrdcono na grunty
lezace w obszarach sieci Natura 2000.

2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawa opracowania prognozy byly uzgodnienia stopnia i szczegétowosci z RDOS w Lublinie
(pismo nr WPN.611.4.2019.JW z dnia 16 kwietnia 2019r.). Podstawg prawng do sporzadzenia
Prognozy jak i jej forma wynika bezposrednio z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko.

W poczatkowej czesci opracowania opisano krétko, cel sporzadzania UPUL, lokalizacje¢ obiektu,
przynaleznos$¢ do podziatu przyrodniczo-lesnego.

W dalszej czg$ci opracowania opisano wystepujace na terenach objetych pracami formy ochrony
przyrody. Podano tu krotki opis 1 inne wazniejsze informacje.

Opisano takze przewidywane skutki dla sSrodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia. Zwrdcono uwage na fakt, iz obowigzek wykonania UPUL wnika bezpo$rednio z
ustawy o lasach 1 jest dokumentem na podstawie, ktdrego prowadzona jest gospodarka lesna w lasach
niepanstwowych.

W kolejnym podpunkcie przytoczono dane liczbowe dotyczace projektow UPUL. Wskazano w
nich mi¢dzy innymi: powierzchni¢ objeta pracami urzgdzeniowymi.

Najistotniejszym jednak podpunktem niniejszego opracowania jest rozdzial omawiajacy
przewidywany potencjalny wplyw na srodowisko i jego elementy oraz formy ochrony przyrody,
zabiegow zaplanowanych w UPUL (Rozdziat C).

Rozdzial C zatytulowany ,,OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO ZABIEGOW ZAPLANOWANYCH W UPUL, zawiera zaréwno opisowe jak i
tabelaryczne proby przewidzenia ewentualnych wplywOw na opisane wczes$niej formy ochrony
przyrody jak réwniez elementy srodowiska.

Przeprowadzona wnikliwa analiza wskazuje w wielu przypadkach na brak bezposredniego jak



i posredniego oddzialywania zapisow planu na cze$¢ form ochrony przyrody z terenu gmin
objetych UPUL. W wielu przypadkach oddziatywanie okreslono jako pozytywne (szczegllnie na
elementy Srodowiska).

Zwrbocono uwage na pewne ewentualne krotkotrwate negatywne oddzialywania zabiegéw rebnych
na niektére gatunki chronione. W ogdlnym rozliczeniu ocenia si¢, ze sporzadzony UPUL wptynie na
srodowisko pozytywnie. W rozdziale tym zamieszczono takze podrozdziat ,,Dzialania majace na celu
minimalizacj¢ ewentualnego negatywnego wptywu UPUL na §rodowisko”.

W kolejnym rozdziale prognozy zamieszczono dodatkowe informacje dotyczace UPUL. Migdzy
innymi opisano sprawe¢ wyznaczania termindw do realizacji zabiegéw oraz technologie ich wykonania.
Stwierdzono tu fakt, ze UPUL nie wyznacza ani doktadnych terminéw jak i1 technologii wykonania
zaplanowanych zabiegéw a jedynie wskazuje najbardziej dogodne okresy prowadzenia prac., mozliwie
poza okresem ochrony ptakéw (15 marca — 31 sierpnia).

Nastepnie umieszczone zostaty informacje o tym, ze nie przewiduje si¢ konfliktéw spotecznych
zwigzanych z wykonaniem UPUL.

Reasumujac wykazano, ze zapisy UPUL nie wptyng negatywnie na wszystkie ww. elementy

srodowiska, oraz przedmioty ochrony obszaréw chronionych oraz nie stwierdza si¢ negatywnego
oddzialywania na obszary i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000.

W koncowej czesci opracowania zamieszczono informacje o sporzadzeniu prognozy oraz o
zrodtach informacji.

Cata Prognoza zostata wykonana w oparciu o dostepne, mozliwymi do uzyskania zrodta

informacjami, stosownie do stopnia szczegdétowosci dokumentu.

Prognoza byta rowniez uzgadniana przez Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie, a
Uproszczone Plany Urzadzania Lasu byty opiniowany przez Nadle$nictwa Bitgoraj, J6zefow i
Zwierzyniec, w zasiggu ktorych znajdujg si¢ tereny objete opracowaniem.

B. CZESC OPISOWA

1. Informacje ogoélne na temat Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu (UPUL)

1.1. Informacje podstawowe

Zlecajacym wykonanie Planu (Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu - dalej UPUL) jest Starostwo
Powiatowe w Bitgoraju.

Wykonawcg UPUL jest firma LAS-R Sp. z o. o., adres: ul. Snycerska 34/13, 30-817 Krakow.

Niniejsze projekty Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu wykonano na podstawie umoéw
Nr FSZ.273.18.2018 czgséci od 1 do 3 z dnia 09.10.2019 zawartej pomiedzy w/w podmiotami.

1.2. Cel sporzadzenia Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu po zatwierdzeniu i wprowadzeniu decyzja Starosty Powiatowego
staje si¢ od dnia okreslonego w decyzji przez dziesi¢¢ lat podstawowym dokumentem techniczno-
prawnym do:
» prowadzenia przez wieczystego uzytkownika lub witasciciela lasu trwale zréwnowazonej gospodarki
lesnej (art. 7 ustawy o lasach),
* sprawowania przez Starost¢ Powiatowego nadzoru nad gospodarka lesng (art. 5 ust. 1, pkt. 1
ustawy o lasach),
* naliczania przez wtasciwy Urzad Gminy podatku lesnego wg zasad okreslonych w ustawie
o podatku lesnym (art. 3 ustawy o podatku leSnym),
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* weryfikacja stanu faktycznego w stosunku do stanu rejestrowego gruntow,
* rozliczenia powierzchni lesne;.
1.3. Metody analizy skutkow realizacji postanowien UPUL oraz czestotliwosci jej
przeprowadzenia

Skutki realizacji postanowien UPUL na biezaco monitorowane beda przez jednostki nadzorujace
Starostwa Powiatowego w Bitgoraju i gminy Aleksandréw, Lukowa i Ksiezpol, oraz okazjonalnie
przez pracownikéw gruntéw sasiadujacych, bedacych w zarzadzie Nadle$nictw Bilgoraj, J6zefow, i
Zwierzyniec. Monitoring ewentualnych (stwierdzonych w przysztosci) przedmiotow ochrony
wystepujacych na gruntach omawianego opracowania UPUL w ramach Obszaréw N2000 prowadzony
bedzie przez pracownikéw RDOS Lublin, zgodnie z zaleceniami w PZO dla danego Obszaru. Analiza
zmian oraz poprawnos$¢ wykonania zabiegdw zostanie takze sprawdzona podczas kolejnej rewizji
UPUL. Dodatkowo obszar gminy kontrolowany jest co pewien czas na podstawie Panstwowego
Monitoringu Srodowiska (Panstwowy monitoring $rodowiska, wedtug art. 25 ust. 2 ustawy — Prawo
ochrony srodowiska).

1.4. Metody zastosowane przy sporzgdzaniu Prognozy oddzialywania UPUL

Przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania na srodowisko UPUL wykorzystano metode¢ analizy
punktowej oraz punktowo-poréwnawczej. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w ,Ustawie o
udostepnianiu informacji o srodowisku ...” z dnia 3 pazdziernika 2008 r. rozr6zniono wptyw krotko,
srednio 1 dtugoterminowy oraz negatywny, pozytywny i obojetny.

Dokonano analizy wptywu wszystkich zaplanowanych w UPUL zabiegéw gospodarczych na
wymienione w ww. ustawie elementy srodowiska, a takze wystepujace na urzagdzanych gruntach formy
ochrony przyrody.

Wykorzystano wiedze i do§wiadczenia wynikte z realizowanych UPUL jak i dziatan prowadzonych na
terenach nadlesnictw.

Dane na podstawie, ktérych dokonano analizy oddziatywania znalez¢ mozna migdzy innymi

w formularzach SDF, czy tez rejestrach form ochrony przyrody na stronie internetowej RDOS
Biatystok, dokumentacji do projektow planow ochrony dla obszaréw Natura 2000 i innych.

Metody dostosowano do stopnia szczegétowosci wykonanych UPUL.

1.5. Informacja o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na Srodowisko

Obszary ujete w UPUL lezg w odlegtosci okoto 53 km w linii prostej od granicy panstwa Polskiego.
Biorgc pod uwage rozmiar i charakter prac zaprojektowanych w UPUL nie przewiduje si¢
oddzialywania o charakterze transgranicznym.

Wg konwencji w z Espoo (Zatacznik I Konwencji pkt 17) ,,wyrab lasu na duzych powierzchniach” jest
oddziatywaniem transgranicznym, w UPUL nie zaplanowano zr¢bdw zupelnych powyzej okreslonych
w zasadach Hodowli Lasu rozmiarach, tak wigc i1 z tego punktu widzenia niema mowy o mozliwym
transgranicznym oddzialywaniu PUL na Srodowisko.

1.6. Stan Srodowiska

Stan srodowiska gminy ujetej w UPUL w odniesieniu do przedmiotowego projektu Planu oceni¢
mozna jako dobry. Tereny te od dawna zasiedlone przez ludzi nie zatracity naturalnego pickna. Na
omawianych terenach duzg cze$¢ stanowig lasy. Dane liczbowe okres§lajace stan $rodowiska z
omawianych terenéw znalez¢ mozna miedzy innymi na stronach internetowych powiatu bitgorajskiego
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oraz gmin Aleksandréw, Fukowa i Ksigzpol z obszaru ich zasiggu oraz monitoringu WIOS dla
wojewddztwa lubelskiego.

1.7. Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji opracowanego
dokumentu.

Najistotniejszym problemem ochrony s$rodowiska z punktu widzenia realizacji projektowanych
dokumentéw staje si¢ prowadzenie planowej, wielkokompleksowej gospodarki lesnej w mysl trwale
zrOwnowazonego rozwoju, taczacego w sobie zaréwno potrzeby ekonomiczne, spoteczne, kulturowe
oraz przyrodnicze. Problem ten wynika z rozdrobnienia dziatek, wydzielen oraz komplekséw lesnych.
Dlatego szeroko rozumiana ochrona przyrody na gruntach ujetych w UPUL ma dos$¢ ograniczone
zastosowanie z powodu malej powierzchni, rozdrobnienia kompleksOw oraz matej powierzchni
wydzielen. Pomimo, ze zabiegi zaplanowane w UPUL zostaly dobrane zgodnie z obowigzujacym
prawem, rozporzadzeniami i instrukcjami to ww. elementy podziatu tych gruntow sprawiaja, iz nie
beda mialy one wigkszego wptywu na stan srodowiska oraz formy ochrony przyrody na omawianym
obszarze.

Istotne problemy przy sporzadzaniu projektu planu to:

* zawieranie w PZO dla obszar6w Natura 2000 ograniczen w gospodarce lesnej polegajacych na
ograniczaniu lub rezygnacji z uzytkowania drzewostanow;

* brak szczegdtowej wiedzy o wystgpowaniu niektérych gatunkéw, wyznaczeniu stref ochrony
ostoi;

*  brak sygnowanych przez Ministerstwo Srodowiska szczegétowych wytycznych dotyczacych
sposobOw ochrony poszczegdlnych gatunkéw lub typow siedlisk przyrodniczych;

* brak obowiazujacych planéw zadah ochronnych dla obszaré6w Natura 2000.
Okreslenie obszar6w potencjalnej kolizji migdzy celami ochrony przyrody a gospodarka lesna:
Analiza stanu srodowiska przyrodniczego terenéw Nadle$nictwa pozwala na okres§lenie miejsc oraz

zagadnien, gdzie moze wystgpi¢ potencjalny konflikt pomiedzy gospodarka lesna, a ochrong przyrody.

Tabela 1: Obszary potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony przyrody, a gospodarky lesng

Rodzaj zagadnienia Istota Kolizji Ograniczanie negatywnych skutkow

1. Pryjety TD Wigksze zr6znicowanie sktadow gatunkowych

a naturalny typ lasu w
odniesieniu do le§nych
siedlisk przyrodniczych

przewidywanych dlasiedlisk przyrodniczych w stosunku do

TD przyjetych dla typéw siedliskowych lasu, co w pewnych

warunkach moze skutkowa¢ eliminacja z upraw niektérych
pozadanych gatunkow.

Uwzglednianie przy planowaniu odnowien lokalnego
zréznicowania siedliskowego.

W warunkach naturalnego obiegu materii i energii obojgtne
jest jakie gatunki i w jakiej ilo$ci sktadajg si¢ na martwa
2. Ochrona lasu mas¢ drzewng wystepujaca na powierzchni lesnej.

Instrukcja Ochrony Lasu dopuszcza pozostawianie martwego
drewna po opuszczeniu go przez owady Zerujace pod korg, ale

) zasiedlone przez owady Zerujace w drewnie.
a koniecznos¢

pozostawiania martwegol Obecnie wprowadzana Instrukcja Ochrony Lasu docenia

. . Zasady Hodowli Lasu zalecaj stawienie 5% zapas
drewna potrzebg akumulacji martwego drewna, wprowadza m.in. asacy ToCOWl Lash zalecaja pozostawienie 57 zapast

powierzchni zrgbowej w postaci przestoi do nastepne;j kolei rgbu,

jecie d bi t .
pojecie drzewa biocenolycznego lub do naturalnej §mierci i rozktadu.

Dotychczasowa praktyka opiera si¢ na indywidualnie
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Rodzaj zagadnienia

Istota kolizji

Ograniczanie negatywnych skutkéw

opracowanych zasadach obowigzujacych na $cisle
okreslonych obszarach — zwykle sa to obszary lesne
specjalnego przeznaczenia —np. rezerwaty, a takze na
wymaganiach certyfikatu FSC, zaktadajacych akumulacje
martwej masy drzewnej w rozmiarze rownym 5% zapasu.

3. Wykonywanie prac
lesnych przez caty rok,
a ochrona okres6w
rozrodczych niektérych
gatunkow zwierzat.

Nalezy podkresli¢, ze brak jest szczegétowych danych na
temat miejsc wystgpowania i rozrodu wielu gatunkéw
chronionych.

‘W miar¢ mozliwos$ci dziatania gospodarcze nalezy prowadzi¢ poza
okresem lggowym. Informacja w cz¢$ci opisowej UPUL

4. Ochrona lggéw
niektdérych gatunkéw
ptakéw a powszechna

dostepnos¢ lasow.

Obowiazujace ustawodawstwo nie ogranicza dostgpu do
laséw w zaleznosci od pory roku, chyba ze wymaga tego
bezpieczefstwo pozarowe.

Zasada powszechnej dostgpnosci laséw moze przyczyniaé
si¢ do wystapienia strat w lggach chronionych gatunkéw
ptakéw (w rejonach o wigkszym nasileniu ruchu
turystycznego).

Administracja le§na ma prawo zabroni¢ okresowo wstepu do
okreslonych fragmentéw lasu z przyczyn ochronnych.

W lasach nalezacych do oséb fizycznych mozna to zrobi¢ poprzez
grodzenie dziatek. To dziatanie ograniczy dostegp dla ludzi jak
réwniez dla zwierzat.

5. Wykonywanie prac
le$nych. Zrywka
drewna.

Przy prowadzeniu prac lesnych zachodzi potrzeba
wyznaczenia szlakéw zrywkowych udostepniajacych las.
UPUL nie odnosi si¢ do ich planowania i sposobu
wykonania.

Wyznaczenie szlakéw zrywkowych powoduje przemyslane
poruszanie si¢ po drzewostanie, oraz ograniczenie niszczenia gleby
i kaleczenia drzew. Waznym jest aby po zakonczeniu prac szlaki
zrywkowe zabezpieczy¢ przed erozja gruntu i przeksztatcaniem w
rynny odprowadzajace wodg. W trakcie projektowania szlakéw
zrywkowych powinno uwzglednia¢ si¢ wystgpowanie siedlisk
przyrodniczych (np. ziotorosli, torfowisk) oraz stanowisk
wystepowania chronionych gatunkéw zwierzat i roslin. Poza tym
potoki gorskie, ktore stanowia dogodne siedliska wystgpowania m.
in. kumaka gérskiego, salamandry plamistej, biegacza
urozmaiconego, pluszcza, pliszki gorskiej i wydry, nie beda
wykorzystywane jako szlaki zrywkowe.

1.8. Cele ochrony Srodowiska ustalone na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia opracowanego dokumentu.

Celami ochrony $rodowiska z punktu widzenia planowanej gospodarki lesnej jest utrzymanie statego
pokrycia lasem powierzchni ujetych w UPUL, doprowadzenie sktadéow gatunkowych do zgodnosci z
siedliskiem, zaplanowanie poprzez odpowiednie zabiegi drzewostandw o zr6znicowaniu wiekowym i
strukturalnym mogacych w odpowiedni sposéb oprze¢ si¢ szeroko pojetym zagrozeniom lasu,
wyhodowania w przysztosci drzewostanéw o jak najlepszych walorach. Wszystkie te cele majg za
zadanie w przysztosci zaowocowaé poprawa swego stanu, zwigkszeniem réznorodnos$ci biologicznej
omawianych terenéw, a poprzez zachowanie drzewostanOw na gruncie zapewnienie istnienia
niewielkiej czesci celow ochronnych istniejacych juz obszarowych form ochrony przyrody.

1.9. Lokalizacja obiektu
Grunty ujete w UPUL lezg w woj. lubelskim, w powiecie bilgorajskim, na terenie gminy Aleksandrow,
tukowa i Ksigzpol.

11



. p c Granica Powiatu
HoRRIse L Granica Gminy

Rysunek 1- Mapa umiejscowienia obiektu na tta podziatu administracyjnego.

1.10. Przynaleznos$¢ do jednostek podzialu przyrodniczo-lesnego

Wedtug ,,Regionalizacji przyrodniczo-lesnej Polski z 2010r.” (Zielony, 2010r.) na podstawach
ekologiczno—fizjograficznych, omawiany obszar obj¢ty niniejszym opracowaniem potozony jest w:
VI Krainie Matopolskiej

Mezoregionie VI-13 Puszczy Solskiej

Mezoregion VI.13 — Puszczy Solskiej - powierzchnia ogélna mezoregionu wynosi 1858 km?, w
tym lasy i ekosystemy seminaturalne zajmuja 71%. Przewazaja krajobrazy naturalne taraséw
nadzalewowych — akumulacyjne. Znacznie mniej wystepuje krajobrazow peryglacjalnych réwninnych
1 falistych, a bardzo mato — krajobrazéw wyzyn 1 niskich gor: weglanowych 1 gipsowych erozyjnych
ptaskowyzy falistych. Obszar ten stanowi zaglebienie wypelnione itami miocenskimi, na ktérych
zalegaja utwory czwartorzgdowe. W dolinach wspoéiczesnych rzek oraz zaglebieniach terenowych
pozostatych po dawnych dolinach rzecznych wystepuja holocefiskie piaski, zwiry, mady rzeczne, torfy
i namulty. Miedzy nimi s3 duze powierzchnie zajete przez dominujace na tym terenie plejstocenskie
piaski, zwiry i mutki rzeczne zlodowacenia pétnocnopolskiego, rzadziej sSrodkowo-polskiego. Na dos¢
znacznych obszarach wystepuja w rozproszeniu piaski eoliczne, lokalnie w wydmach. Rozlegly pas
wydm ciggnie si¢ m.in. na zachdd od Bilgoraja, pomiedzy rzekami Ladg na potudniu i Bukowg na
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potnocy. W czesci zachodniej obszaru pomiedzy tymi rzekami wystepuja plejstocenskie gliny
zwalowe, piaski 1 zwiry lodowcowe zlodowacenia potudniowopolskiego. W poédinocnej czesci
mezoregionu dominuje krajobraz ro$linny $rédladowych boréw sosnowych i boréw mieszanych w
odmianie malopolskiej w podwariancie z duzym udzialem tggéw jesionowo-olszowych i1 olséw,
natomiast w cze¢sci potudniowej — krajobraz srédladowych boréw sosnowych i boréw mieszanych w
odmianie matopolskiej. Lesisto$¢ jest bardzo duza, jedna z najwigkszych w kraju i wynosi 65%. Lasy
tworza rozlegte kompleksy; zajmuja okoto 1217 km?.

Ponizej przedstawiono mape roslinnosci potencjalnej wg Matuszkiewicza.

i (Gieszanow]
NEmnte 3 Granica Powiatu =
L0 5 10 km Granica Gminy '\\
[ | LI Granica Obrebu ewid. %
g

& 2 R petentave

Zwierz;’miec ~A\daméva/

/

Krasnobrod
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ices

NIRRT T NERNAN R R EE SR AR AN ENR R AR - - -

332 BV2BBELEGLBVLLEEA55RHB258898ELBB2ER

dletea maritimae

Rysunek 2.- Mapa roslinnosci potencjalnej wg Matuszkiewicza

1.11. Przynaleznos$¢ do jednostek podziatu fizyczno-geograficznego

Wedtug podziatu fizyczno-geograficznego Polski J. Kondrackiego (2013),a takze wedtug
najnowszego podziatu fizyczno-geograficznego Polski Solona i in. (2018) obszar

objety opracowaniem UPUL potozony jest w ponizszych jednostkach:

Megaregionie Karpackim (5)

Prowincji Karpatéw Zachodnich z Podkarpaciem Zachodnim 1 Pétnocnym (51)
Podprowincji Podkarpacia Pétnocnego (512)

Makroregionie Kotliny Sandomierskiej (512.4-5)

Mezoregionach: Réwniny Bitgorajskiej (512.47)

1.12. Powiazanie projektu UPUL z innymi dokumentami
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* Raport o stanie srodowiska w wojewodztwie lubelskim w 2014 roku, Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Lublinie, Lublin 2015 r.,

* Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014 — 2020
(przyjety decyzja Komisji Europejskiej C(2015)887 z dnia 12 lutego 2015 r.).
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie Departament
Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym. Lublin 2014 r.

* Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 lutego 1995r. w sprawie Roztoczanskiego Parku
Narodowego (Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 28 lutego 1995r. w sprawie
Roztoczanskiego Parku Narodowego Dz. U. Nr 23 poz. 124)

* Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego gmin Aleksandrow, Eukowa, Ksiezpol

* Uchwata Nr XXVII/175/88 WRN w Zamosciu z dnia 11 maja 1988 r. w sprawie utworzenia
Krasnobrodzkiego Parku Krajobrazowego i Parku Krajobrazowego Puszczy Solskiej Dziennik
Urzedowy Wojewddztwa Zamojskiego(Dz. Urz. Woj. Zamojskiego Nr 10, poz.75 z 1988 r.)

* Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Tanwi
PLH060097 (Dz. Woj. Lubelskiego za rok 2015, Poz. 250).

Powyzsze dokumenty wskazujg lokalizacje laséw na terenie omawianej gminy, stopien ich istotno$ci z
punktu widzenia przyrody, srodowiska, lokalnej gospodarki i rozwoju gminy, a takze cztowieka jako
miejsca np. rekreacji i odpoczynku dla mieszkancéw. Uwzgledniajac je jako istotne elementy fadu
przestrzennego.

Wykazuja potrzebe ich zachowania w jak najlepszym stanie.
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2. FORMY OCHRONY PRZYRODY - Opis Istniejacych, projektowanych form ochrony
przyrody pokrywajacych si¢ zasiegiem z gruntami uwzglednionymi w UPUL lub tez graniczace z

gruntami ujetymi w UPUL.
Na gruntach objetych opracowaniem stwierdzono ponizsze formy ochrony:

Korcion i \ /

< Formy Ochrony

-

[~ n2000 050
1= n2000 s00
| Obsz. Chronionego Krajobrazu

Park Krajobrazowy

D Rezerwat przyr. N
m Zespot Park-Kraj. -~
Obszar Krajobrazowy
[StanyiDzikow]
°Park Narodowy 2500 5000 m
Il sterowisko dokum. [

Rysunek 3- Mapa rozmieszczenia gruntow ujetych w UPUL w stosunku do form ochrony przyrody.

2.1. Obszary Natura 2000

W zasiegu obszar6w objetych pracami urzadzeniowymi oraz w bezposrednim sgsiedztwie wystepuja
* obszary sieci Natura 2000:

> PLB060008 Puszcza Solska

> PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej

> PLH060097 Dolina dolnej Tanwi

2.1.1. PLB060008 Puszcza Solska

(Opis 0golny z Standardowego Formularza Danych)

Jest to rozlegty kompleks lesny potozony w strefie kontaktu Roztocza i Kotliny Sandomierskiej,

przeciety licznymi dolinami rzecznymi. Przelamujace si¢ przez Krawedz Roztocza rzeki tworza

systemy niewielkich wodospadéw, zwanych szumami, o duzej atrakcyjnosci krajobrazowej. Dominuja
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bory sosnowe: od boru suchego i $§wiezego poprzez wilgotny do bagiennego. Znaczna czg$¢
drzewostanow to stosunkowo mlode monokultury sosnowe. Bardzo liczne tereny bagienno-
torfowiskowe w potudniowej i zachodniej czesci ostoi decydujg o duzej wartosci przyrodniczej tego
obszaru. Ostoja obejmuje ponadto kompleks stawéw rybnych w rejonie Rudy Rézanieckiej.
Osobliwoscig w skali kraju jest potudniowo-zachodnia krawedz Roztocza. Jest to kilkukilometrowa
strefa sktadajaca si¢ z krawedzi wewnetrznej, pasa obnizen wystanych piaskami, silnie zalesionych i
podmokltych wzgbérz zewngtrznych zbudowanych ze skal trzeciorzedowych, majacych charakter
ostancoOw. Jest to jedyny w Polsce, wyraznie zaznaczony w rzezbie terenu, fragment granicy
geologicznej miedzy fatldowa Europa Zachodnia, a ptytowa Wschodnig.

Ostoja ptasia o randze europejskiej E 74.

Wystepuje tu 135 gatunkow legowych ptakow; jedno z nielicznych w Polsce stanowisk legowych
gadozera. W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej (C6) nastepujacych
gatunkOw ptakow: bocian czarny, gadozer (PCK), gluszec (PCK), orlik krzykliwy (PCK), puchacz
(PCK), trzmielojad i lelek; w stosunkowo wysokim zageszczeniu (C7) wystepuje bielik (PCK),
cietrzew (PCK), zuraw, derkacz i zimorodek. Wystepuja co najmniej 34 gatunki ptakéw z zatgcznika I
Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 14 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK).

Bardzo wazna w skali regionu ostoja puszczanskiej fauny kregowcoéw, z licznymi zagrozonymi i
rzadkimi gatunkami; jedyne znane w Polsce stanowisko pluskwiaka Nobis major (=Anaptus major).
Obszar ten nie posiada obowigzujgcego Planu Zadan Ochronnych.

2.1.2. PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej

(opis ogolny z SDF)

Rozlegly obszar, bedacy czescig Kotliny Sandomierskiej oraz niewielkich fragmentoéw strefy
krawedziowej Roztocza - obejmujacy cenne siedliska przyrodnicze, wystepujace w duzych ptatach
(bory bagienne i torfowiska) lub matych ptatach, ale w duzym skupieniu (torfowiska, zbiorniki
naturalne), wsrdd lasow sosnowych. Puszcza Solska to kompleks lesny porastajagcy ubogie gleby
piaszczyste, za$ w strefie krawedziowej Roztocza - parar¢dziny i gleby brunatne. W znacznym stopniu
jest to obszar podmokty. Drzewostany zdominowane sg przez sosng; wystepuja rowniez dos¢ duze
ptaty jedlin oraz ptaty i smugi olséw 1 tegdw. W podszycie przewaza swierk i1 kruszyna, podczas gdy
boréwki, bagno i wrzos wystepuja w runie. W potudniowo-wschodniej czgsci ostoi znajdujg si¢
niewielkie kompleksy stawéw rybnych (na skrajach dolin rzecznych). Gtéwnym walorem ostoi sg
dobrze zachowane rozleglte bory bagienne a takze platy i smugi torfowisk wysokich oraz
przejsciowych. Wyrdznikiem tego obszaru sg tez martwe wydmy. W strefie krawedziowej - gtebokie
parowy przetamuja rzeki o charakterze goérskim: Tanew, Sopot i Szum, w obrgbie ktérych wyksztatcity
si¢ dobrze zachowane tegi. Na obrzezach kompleksu (rzadziej w jego wnetrzu) znajduja si¢
ekstensywnie uzytkowane lub nieuzytkowane 1gki. Zabudowa ma charakter rozproszony i w obrgbie
ostoi znajdujg si¢ niewielkie przysiolki lub kolonie. W lasach Puszczy Solskiej prowadzi si¢
intensywng gospodarke lesng, powodujaca znaczne miejscami przeksztalcenia charakteru
drzewostanoéw oraz degradacje¢ siedlisk podmoktych - gléwnie borow bagiennych, torfowisk i tggéw.
Ostoja stanowi znaczaca czes¢ jednego z najwiekszych komplekséw lesnych w Polsce. Stwierdzono tu
wystepowanie 16 typow siedlisk przyrodniczych z Zat. I DS, 1 gatunek rosliny oraz 18 gatunkéw
zwierzat z Zat. I Szczegdlnie warto$ciowe sg siedliska podmokte (torfowiska, bory i lasy bagienne
oraz teggi). Uroczyska Puszczy Solskiej znalazly si¢ w projekcie sieci Natura 2000 z uwagi na
wystepowanie 16 typow siedlisk przyrodniczych, zagrozonych w skali europejskiej, ktore zajmuja
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tacznie 14200 ha. Wigkszos¢ siedlisk zwigzanych jest z lasami sosnowymi, wsrdd ktérych wyrdzniaja
si¢ piaszczyste wydmy, u podndéza ktérych wytworzyly si¢ w bezodptywowych zaglebieniach
torfowiska oraz naturalne zbiorniki wodne. Najwazniejszymi siedliskami w obszarze s3: bory bagienne
(lasy sosnowe z typowa roslinno$cig: bagnem zwyczajnym oraz borowka tochynia, zwang rOwniez
pijanica), torfowiska wysokie i przejSciowe (wyrdznia je obecno$¢ charakterystycznych mchéw -
torfowcow, a takze rosiczek, turzyc - wszystko rosngce w nasigkni¢tym niczym gabka gruncie) oraz
bory jodlowe. Dwa pierwsze siedliska wyr6zniaja si¢ rangg priorytetowa zaréwno w kontekscie
wartosci przyrodniczej jak réwniez potrzeb ochrony. Wazne siedliska skupiajg si¢ rowniez wzdluz
ciekow puszczanskich, ktére ptyng naturalnymi korytami. Sg to: t¢gi (lasy olchowo-jesionowe wzdiuz
rzek, towarzyszace im ziolorosla nadrzeczne, za§ w samych rzekach wytworzyla si¢ specyficzna
roslinnos¢ podwodna. Poza lasami, istotnymi dla tego obszaru sa siedliska podmoktych fak, w tym
m.in. Igki trzeslicowe, ktore fatwo mozna odr6zni¢ péznym latem, gdyz przebarwiajg si¢ na rudy
kolor. Uroczyska Puszczy Solskiej to najwazniejsza na Lubelszczyznie ostoja wilkdw 1 rysi. Stale
przebywaja tu 4 watahy wilkow oraz 2-3 rodziny rysi - zwierzat zagrozonych w Polsce wygini¢ciem.
Ponadto, stwierdzono w ostoi 16 dalszych gatunkéw zwierzat: motyla przeplatke aurini¢, wazki -
trzeple zielong i zalotke wigkszg, minoga strumieniowego, glowacza bialoptetwego, piskorza i koze,
traszke grzebieniastg, liczng populacjg gingcego kumaka nizinnego, z6twia blotnego, nietoperze -
mopka oraz nocki: Bechsteina i duzego oraz bobra i wydre. Z

roslin zagrozonych w skali europejskiej zanotowano rzadki gatunek mszaka - sierpowca blyszczacego.
Z mnych gatunkéw godny uwagi, wymieni¢ nalezy: 3 gatunki rosiczek, kosaéca syberyjskiego,
kukutke Fuchsa, macznice lekarska, widtaczka torfowca, wronca widlastego 1 widlicza sptaszczonego.
Ostoja jest jednym z najwazniejszych w Polsce obszaréw waznych dla ochrony torfowisk wysokich
oraz boréw i laséw bagiennych. Ponadto, Puszcza Solska jest bardzo wazng w skali regionu ostoja
puszczanskiej fauny kregowcédw, z licznymi zagrozonymi i rzadkimi gatunkami m. in. wilkiem i
rysiem. Znajduje si¢ tu takze jedno z nielicznych w kraju stanowisk motyli Cenonympha hero i
Lopinga achine (IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG). Jedyne znane w Polsce stanowisko pluskwiaka
Nobis major (=Anaptus major).

Obszar ten nie posiada obowigzujgcego Planu Zadan Ochronnych.

2.1.3 PLH060097 Dolina dolnej Tanwi

(opis ogolny z SDF)

Obszar obejmuje doling Tanwi, od miejsca gdzie wyptywa z Puszczy Solskiej, az do jej ujscia do
Sanu. Sredni przeptyw rzeki na wysokosci Ulanowa wynosi 12 m*/s. Dolina jest szeroka (kilkaset m
do 1 km), a ptaskie dno jest wyniesione ok. 2 m nad $rednim poziomem rzeki. Dolina jest tylko
czegsciowo odwadniana rowami, a rzeka tylko czeSciowo uregulowana. Dno doliny jest porozcinane
przez liczne starorzecza, z ktérych najdtuzsze ma kilka kilometréw. Réwnin¢ zalewowa budujg utwory
holocenskie, aluwia, gliny 1 piaski rzeczne, a punktowo mady 1 torfy. Najwiekszy kompleks torfow
polozony jest w gornej czesci opisywanego odcinka doliny. Siedliska przyrodnicze zajmuja ok. 45%
powierzchni obszaru, a zidentyfikowano ich tu 18 typow. Obok typowych dla szerokiej doliny
rzecznej siedlisk tgkowych i torfowiskowych oraz starorzeczy i muraw napiaskowych, za znaczace
uznano bér wyzynny jodlowy i bory chrobotkowe. Gatunek ro$liny - staro dub tgkowy ma tu
stanowisko blisko potudniowej granicy zasiegu w Polsce, stad mimo niskiej liczebnos$ci, uznano tg
populacje za wartg ochrony. Obszar wazny dla ochrony przeplatki aurinia, a takze dla kilku gatunkéw
ryb (kozy, gtowacza biatopletwego i minoga strumieniowego). Obszar ten posiada obowigzujacy Plan
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Zadan Ochronnych, ktory jest aktem prawa miejscowego (Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia
15 stycznia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnej Tanwi PLH060097 (Dz. Woj. Lubelskiego za rok 2015, Poz. 250).

2.2. Parku narodowy, otulina parku narodowego

Na terenie objetym UPUL forma ochrony przyrody w postaci parku narodowego lub jego enklaw nie
wystepuje. Wystepuje natomiast otulina Roztoczanskiego Parku Narodowego. Rola otuliny jest
zabezpieczenie ekosysteméw Roztoczanskiego Parku Narodowego przed negatywnym dzialaniem
czynnikéw zewnetrznych.

2.3 Parki Krajobrazowe

2.3.1 Park Krajobrazowy Puszczy Solskiej

Park Krajobrazowy Puszczy Solskiej utworzono w maju 1988 r. na mocy Uchwaty Nr XXVII/175/88
WRN w Zamosciu z dnia 11 maja 1988 r. w sprawie utworzenia Krasnobrodzkiego Parku
Krajobrazowego 1 PK ,,Puszczy Solskiej” (Dz. Urz. Woj. Zam. Nr 10,poz.75; zm. Dz. Urz. Woj. Zam.
Nr 5, poz.46). Park ten obejmuje strefe boréw sosnowych ROwniny Puszczanskiej i potudniowo-
zachodniej krawedzi Roztocza Srodkowego. Jego powierzchnia w woj. lubelskim wynosi 21 305 ha, a
w woj. podkarpackim 7 675 ha. Celem ochrony, zgodnie z ww. aktem prawnym jest ,,zachowanie
unikalnych waloréw przyrodniczych, historycznych, kulturowych i krajobrazowych Roztocza oraz
Puszczy Solskiej, a w szczeg6élnosci zwartych komplekséw lesnych o charakterze puszczanskim z
charakterystyczna florg 1 fauna, a takze bogactwa krajobrazowego dolin rzek tworzacych przetomy
zwane "szumami" lub "szypotami" w strefie krawgdziowej Roztocza i Kotliny Sandomierskiej”.
Ponizej podano istotne dane dotyczace Parku w oparciu o Program Ochrony Przyrody na lata 2000 —
2009 oraz informacje ze strony ZPK w Przemyslu. Park obejmuje lesiste, potudniowo-zachodnie
wzgorza czesci krawedziowej Roztocza, sposrod ktérych na szczegdlng uwage zastuguja: kompleksy
boréw sosnowych o duzym zréznicowaniu siedlisk - od boréw suchych do bagiennych i wilgotnych,
kompleksy wydm $rédlagdowych oraz malownicze przetomy dolin rzecznych. Lasy, jako dominujacy
element Parku, stanowig 85,6% jego powierzchni. Wiek wystepujacych tu drzewostanéw w wiekszosci
nie przekracza 80 - 100 lat. Kompleksy lesne potozone w zewngtrznej czesci krawedziowej Roztocza
poprzecinane sg dolinami rzek, takich jak: Jelen, Potok Losiniecki, Sopot, Nepryszka, Szum 1 Tanew.
Dna tych dolin porastaja malownicze t¢gi. Osobliwoscia geologiczng Parku s3 progi tektoniczne
pochodzace z okresu tworzenia si¢ Karpat. Sg one wyraznie widoczne w korytach rzek: Tanwi i
Sopotu, tworzac szeregi niewielkich wodospadéw zwanymi "szumami" lub "szypotami". Wiele
gatunkéw ro$lin objetych jest ochrong prawng. Z ciekawszych wymieni¢ nalezy: wierzbe
boréwkolistng (Salix myrtilloides), widlaka gozdzistego (Lycopodium clavatum), widlaka
jatlowcowatego (L. annotinum), widlicza splaszczonego (Diphasiastrum complanatum), widtaczka
torfowego (Lycopodiella inundata), wronca (Huperziga selago), rosiczke okraglolistng (Drosera
rotundifolia), kukulke szerokolistng (Dactylorhiza majalis), kukutke plamistg (Dactylorhiza maculata),
kukutke krwi-sta (Dactylorhiza incarnata), storczyka drobnokwiatowego (Orchis ustulata), lilig
ztotogtéw (Lilium mortagon), butawnika wielkokwiatowego (Cephalanthera damasonium) i
$niezyczke przebisnieg (Galanthus nivalis). Faune parku reprezentuja; spo$rod ptakéw takie gatunki
jak: perkoz rdzawoszyi (Podiceps grisegena), baczek (Ixobrychus minutus), bocian czarny (Ciconia
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nigra), bielik (Haliaetus albicilla), orlik krzykliwy (Aquila pomarina), pustutka (Falco tinnunculus),
gluszec (Tetrao urogallus), wodnik (Rallus aquaticus), brodziec samotny (Tringa ochropus), puchacz
(Bubo Bubo), dudek (Upupa epos), zuraw (Grus grus), pliszka goérska (Motacilla cinerea),
podrézniczek (Luscinia svecica) i1 wiele innych; z gromady ssakdw na uwage zastuguja: 1o$ (Alces
alces), wilk (Canis lupus), borsuk (Meles meles), oraz cztery gatunki nietoperzy: nocek Brandta
(Myotis brandtii), nocek duzy (Myotis myotis), borowiec wielki (Nyctalus noctula) i gacek wielkouch
(Plecotus auritus); w Tanwi 1 Sopocie zyje pstrag potokowy (Salmo trutta). (za Program Ochrony
Przyrody Nadles$nictwa J6zefow).

2.5. Potencjalne, chronione gatunki roslin, grzybow i zwierzat mogace wystepowa¢ na
omawianym obszarze.
W trakcie wykonywanych prac nad UPUL nie byly prowadzone szczegétowe prace inwentaryzacyjne
flory i fauny omawianego terenu. W sporzadzonych operatach wskazano wystgpowanie najczesciej
spotykanych pospolitych roslin i zwierzat, ktére mozliwe byly do identyfikacji w terminie
przeprowadzania prac terenowych. Tereny objete opracowaniem UPUL lezg w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictw Bitgoraj, J6zeféw 1 Zwierzyniec dla ktorych sporzadzono Programy Ochrony Przyrody,
wraz ze spisem flory 1 fauny wyst¢pujacej na danym obszarze. Na zasadach analogi, w celu
uzupetnienia informacji o mozliwych potencjalnie wyst¢pujacych na omawianym obszarze taksonach
chronionych roslin i zwierzat postuzono si¢ tym opracowaniem.
Odnosniki do strony internetowych:

Nadlesnictwo Bitgoraj:
https://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/px dg~rdlp lublin~nadl bilgoraj~elaborat.pdf?page opener=https%3A%2F%2Fb
ip.lasy.gov.pl%2Fpl%2Fbip%2Fdg%2Frdlp lublin%2Fnad| bilgoraj%2Fplan urzadzania lasu%2Fczesc opisowa

Nadles$nictwo Jozefow:

https://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/px dg~rdlp lublin~nadl jozefow~pop jozefow bez lokalizacji stref rozslin i zi
werzat.pdf?page opener=https%3A%2F%2Fbip.lasy.gov.pl%2Fpl%2Fbip%2Fdg%2Frdlp lublin%2Fnadl| jozefow
%2Fplan urzadzania lasu%2Fczesc opisowa

Nadle$nictwo Zwierzyniec:

https://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/px_dg~rdlp lublin~nadl zwierzyniec~pop 2014 2023.pdf?page opener
=https%3A%2F%

2.5. Stan Srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddzialywaniem

Obszary objete znaczacym oddzialywaniem to obszary, na ktérych przewiduje si¢ realizacj¢
przedsiewzig¢ wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco, badz potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko (teks jedn.
Dz.U. z 2016 r, Nr 0, poz. 71). Jednym z takich przedsiewzi¢¢ jest zalesianie realizowane na innych
uzytkach niz orne. Gmina obj¢ta niniejszym opracowaniem nie posiada wytyczonej, aktualnej granicy
polno — lesnej oraz nie planuje zmian przeznaczenia gruntow lesnych na inne cele. W analizowanych
operatach UPUL zalesien na terenach innych niz lesne nie przewidziano.
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2.6. Pozostale formy ochrony przyrody, na ktoére potencjalnie moze mie¢ wplyw wykonanie
zabiegow zaplanowanych UPUL.

Na gruntach objetych UPUL nie stwierdzono by wystepowaly inne formy ochrony nie wymienione
wyzej. Jako potencjalne oddziatywanie na srodowisko (grunty obok,) drzewostanu przyjmuje si¢
pottora krotno$¢ jego wysokosci. W tej odlegloSci nie wystepuja inne niz wymienione w poprzednich
podpunktach niniejszego rozdzialu formy ochrony przyrody.

3. Opis przewidywanych skutkéw dla Srodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia

Realizacja UPUL odbija si¢ na aktualnym stanie drzewostanu. Prowadzone zabiegi i dziatania
ksztaltujg przestrzen lesng wplywajac istotnie na réznorodnos¢ siedlisk i gatunkéw. Co wiecej, w
przypadku laséw gospodarczych, w ktérych od dziesigtkéw lat prowadzi si¢ réznorodne zabiegi i
prace, zachowanie $srodowiska w dobrej kondycji jest w duzej mierze uzaleznione od prowadzenia
planowej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej opartej o Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu.
Wykonanie uproszczonych planéw UL, PUL, ISL jest obowiazkiem ustawowym. Brak realizacji
UPUL bedzie skutkowatl dalszym pozyskaniem drewna na tzw ,,0ko”. Wykonanie UPUL przyczyni si¢
znacznie do poprawy szacunku ilo$ci drewna do pozyskania, jak rowniez u§wiadomi wiascicieli o
potrzebach hodowlanych (bez UPUL nie jest to mozliwe). Brak wykonania UPUL pozostawi
rozbieznos$ci pomiedzy stanem ewidencyjnym, a rzeczywistym. Nie zostang wskazane miejsca inaczej
uzytkowane, Lz, linie en, drogi, inne wylesienia. Podczas prac taksacyjnych wskazuje si¢ na
ciekawostki przyrodnicze, inwentaryzuje gat. chronione itd. Jezeli UPUL nie zostanie zrealizowany
prace taksacyjne nie maja miejsca, a co za tym idzie nie wykonuje si¢ rOwniez inwentaryzacji w
miejscach o mniejszym znaczeniu w ochronie srodowiska. Wykonanie UPUL zwraca uwagg na rzeczy
i aspekty, ktore czestokro¢ dla wiascicieli lasow nie sg zauwazalne.

Pokrétce punktowo:

Brak realizacji zalozen Planu Urzadzenia Lasu — potencjalne konsekwencje:

* Wskutek zaniechania planowych zabiegéw zaistnialoby zagrozenie utraty kontroli nad

stanem sanitarnym i zdrowotnym lasu, oraz procesami w nim zachodzacymi.

* W przypadku zbyt duzego, niekontrolowanego, pozyskania drewna, nie popartego

szacunkami inwentaryzacyjnymi zapasu i przyrostu spodziewanego, zaistnialoby zagrozenie

dla trwalosci lasu a co za tym idzie jego korzystnego wplywu na klimat, glebe i pozostate
elementy Srodowiska.

» Zaniechanie zabiegow pielegnacyjnych i pozyskania moze spowodowa¢ zagrozenie

spadkiem réznorodnosci biologicznej i tym samym stabilnosci lasu.

* Bylby dzialaniem wbrew prawu (obowiazek sporzadzania UPUL, jak rowniez jego zakres i
tres¢, wynika z ustawy o lasach).

* Brak §wiadomoS$ci wlascicieli lasow o wystepowaniu gatunkéw i siedlisk chronionych,
powigzane z razgco niedostosowanym uzytkowaniem lasu, mogacym znaczaco przyczynic si¢ do
pogorszenia stanu ich zachowania, a w skrajnych przypadkach zaniknie¢cia.
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C. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIAELYWANIA NA SRODOWISKO
ZABIEGOW ZAPLANOWANYCH W UPUL
1. Oméwienie przyjetych do stosowania w UPUL gospodarczych typéw drzewostanéw (GTD) i
sktadéw gatunkowych upraw i odnowien oraz innych zapiséw protokotu NTG.

Typy drzewostanu do UPUL zostaty przyjete wg obowigzujacych Zasadach Hodowli Lasu
(ZHL) dla krainy, w ktorej lezy omawiany teren. TD zostaty pozytywnie zaopiniowane przez
nadlesnictwo. Tabele z przyjetymi TD, orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw i odnowien

Zamieszczono ponizej w opracowaniu.

Tabela 2: Przyjete typy drzewostanu (TD) i orientacyjne sklady gatunkowe upraw i odnowien.

Lp. Typ siedliskowy lasu Typ drzewostanu Orientacyjne sklady gatunkowe Zalecane re¢bnie
upraw
1 So So 80%, Brz i inne 20% L1II
Bsw
2 Bw So So 80%, Brz, Sw i inne 20% I II, V (siedlisko przyrodnicze
91D0)
3 Bb So So 80%, $w, Brz inne 20 % V (siedlisko przyrodnicze
91D0), I, I
4 BMsw So So 70%, Db, Bk i inne 30%, L1II
Jd-So So 60%, Jd 30%, Bk, Db i inne 10%,
Db-So So 60%, Db 20%, Md,Bk,Jd i inne
20%
5 BMw So So 70%, Sw,Db, Brz, Jd i inne 30%, I II, V (siedlisko przyrodnicze
Sw-So S0 50%, $w 20%, Jd, Db, Bk i inne 91D0)
30%
6 BMb So So 80%, $w, Brz i inne 20% V (siedlisko przyrodnicze 91D0),
I 1T
7 LMs$w Jd-So So0 40%, Jd 30%, Md, Bk, Db i inne L 1L 100, IV
Db-So 30%,
Jd So0 40%, Db 30%, Md, Jd i inne 40%,
Jd 70%, Sw, Db i inne 30%
8 LMw So-Db Db 50%, So 30%, Md, Jd i inne 20%, I, v
So-Jd Jd 50%, So 30%, Sw, Db i inne 20%
9 LMb Brz-Ol1 01 60%, Brz 30% Db, So i inne 10% IV, V (siedlisko przyrodnicze
91D0)
10 Lsw Bk-Db Db 60%, Bk 30%, Jd i inne 10%, 11, IV
Bk-Jd Jd 50%, Bk 30%, Db i inne 20%
11 Lw Db Db 60%, Js 20%, Jd i inne 20% 1L, IV
12 Ol Ol 01 90%, Js i inne 10% L IL, IV, V (siedlisko
przyrodnicze 91DO0)
13 Lt Db Db 50%, Js 30, Ol i inne 30% v

Js* - ze wzglgedu na masowe wystgpowanie zespotu chorobowego zamierania jesionu mozna zastgpowaé w skladzie gatunkowym jesion Ol, Wz, Jw, Db.

Przyjeto, takze zgodnie z §7 ust. 3 pkt.1a rozporzadzenia MS z 2012 roku minimalne wieki rebnosci
dla poszczeg6lnych gatunkéw drzew.

Stwierdza sig, iz TD zostaly przyjete do UPUL w spos6b prawidlowy. Wszystkie zawarte w UPUL
zapisy maja na celu eliminacj¢ stosowania ewentualnych niekorzystnych lub nieodpowiednich dla
danego siedliska TD i orientacyjnych sktadéw gatunkowych.

W uzytkowaniu rebnym w celach poréwnawczych wyliczono etaty wg dojrzatosci r¢bnej, natomiast
do planu, gtéwnie ze wzglgdu na rozdrobniong forme wilasnosci przyjeto etat wg potrzeb hodowlanych
drzewostanow.

Rozmiar uzytkowania przedrebnego zaplanowano zgodnie z potrzebami pielggnacyjnymi oraz
stanem sanitarnym lasu z uwzglednieniem ,,Tablic wydajnosci ci¢¢ pielegnacyjnych” (IBL W-wa 1975
r.). W poszczegdlnych przypadkach przy projektowaniu rozmiaru trzebiezy nalezy rozwazy¢
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mozliwos¢ zwigkszenia go w stosunku do w/w tablic nawet do 50% - szczegblnie na przejsciu z Ib do
ITa klasy wieku.

W  przypadku projektowania ci¢¢ sanitarnych ich rozmiar bedzie uzalezniony od aktualnie
stwierdzonych potrzeb. W przypadku duzego rozmiaru tych cie¢€ taczy¢ si¢ je bedzie z intensywnymi
dziataniami hodowlanymi. Dlugoterminowe planowanie hodowlane w oparciu o odpowiednie r¢bnie i
ich planowane odnowienie projektowane jako powierzchni¢ rdwng procentowemu poborowi masy,
uwzgledniajac tym samym petnowartosciowe istniejgce mtode pokolenie. Na podstawie wynikéw prac
taksacyjnych zostaty wskazane ,drzewostany do przebudowy”. Gléwnym kryterium typowania
drzewostanu do przebudowy byt brak mozliwosci osiggni¢cia przez ten drzewostan zalozonych w
planowaniu dlugoterminowym celéw racjonalnej gospodarki lesnej, tj. doprowadzenia go do
minimalnego wieku wyr¢bu w odpowiednim zadrzewieniu i jakosci technicznej. Typowanie
przeprowadzono z uwzglednieniem tacznego wystepowania nast¢pujacych cech drzewostanu:
niedostosowania sktadu gatunkowego do siedliska, stabego zwarcia 1 zadrzewienia oraz wysokiego
stopnia jego uszkodzenia. Przebudowe¢ zaprojektowano z zastosowaniem ci¢¢ rebnych i wskazan
hodowlanych lub ci¢¢ pielegnacyjnych przedrgbnych (giéwnie CS) i wskazan hodowlanych.
Zaprojektowane w UPUL dlugoterminowe cele hodowlane TD czgsto r6znig si¢ od tzw. sktadéw
optymalnych, ktére wyksztatcityby si¢ w wyniku pozostawienia tych drzewostandw bez ingerencji
cztowieka, dla danego typu siedliskowego lasu.

Zaprojektowane w UPUL typy drzewostanow sa wielogatunkowe 1 z biegiem lat nie doprowadza do
powstania monokultur, a ztozonych wielogatunkowych laséw, czesto budowanych z gatunkow
wystepujacych jednocze$nie w optymalnych sktadach gatunkowych, tacza potrzeby gospodarcze i
przyrodnicze oraz s3 zgodne z dobrg praktyka lesna.

2. Okreslenie przewidywanego oddzialywania zadan zaplanowanych w UPUL na przedmioty
ochrony, ze wzgledu na ktore zostaly powolany obszar Natura 2000 pokrywajacy sie zasiegiem z
gruntami objetymi pracami urzadzeniowymi.

Na gruntach objetych UPUL nie prowadzono inwentaryzacji siedliskowej, fauny oraz
fitosocjologicznej w ramach prac zwiazanych z opracowanymi UPUL. Podczas prac terenowych nie
potwierdzono wystepowania gatunkéw wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
wymienionych w SDF dla omawianego obszaru Natura 2000. Zgodnie z obowigzujacym prawem
jezeli nie ma bezposredniego oddzialywania na cele i przedmioty ochrony dla ktérych zostal powotany
obszar Natura 2000, niema tez oddzialywania na caly ten obszar. W tym celu przeanalizowano
wszystkie zebrane dane pod katem ewentualnego mozliwego negatywnego wplywu. Wyniki
zestawiono w kolejnych podrozdziatach. W pewnych wydzieleniach zaplanowane zabiegi trzebiezowe
zostaly wskazane jako cigcia sanitarne (CS — cigcia wg potrzeb, nie przymusowe). Wydzielenia te
potrzebuja tych zabiegdw ze wzgledu na mozliwos¢ wystapienia rozpadu d-stanéw bedacych w ztym
stanie zdrowotnym, badz gospodarczym, wydzielanie si¢ posuszu, tworzenie ognisk
chorobotwoérczych. Na gruntach objetych pracami urzadzeniowymi pokrywajacymi si¢ z obszarami
Natura 2000 nie odnotowano obecnos¢ ptakéw wymienionych w Zalgczniku I Dyrektywy Rady
79/409/EWG. Ponadto w trakcie prowadzenia prac taksacyjnych nie zanotowano zadnych gniazd.

W zasiegu obszaru podlegajacego prognozie oddziatywania na srodowisko znajdujg sie:

*Obszary Natura 2000

> PLB060008 Puszcza Solska

> PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej
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> PLH060097 Dolina dolnej Tanwi

W ponizszych zestawieniach tabelarycznych obrazujacych powierzchnie poszczegdlnych zabiegdéw
gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2019-2028, na terenach objetych opracowaniem
UPUL na tle obszaréw N2000, podzielono zabiegi na 6 grup:

* Zalesienia: powierzchnie przeznaczone do zalesienia,

* Odnowienia: zabiegi zwigzane z odnowieniami zrgbdw, a takze dolesienia, podsadzenia, poprawki i
uzupetnienia.

* Pielegnowanie: zabiegi zwigzane z czyszczeniami wczesnymi i péznymi, trzebiezami wczesnymi i
p6znymi, oraz cigcia sanitarne.

* Zabiegi rgbne: rebnie, wraz z d-stanami do przebudowy.

* Ptazowiny

* Halizny

Zauwazy¢ nalezy, ze r6znice powierzchni gruntow objetych opracowaniem UPUL pokrywajacych si¢
z obszarami danych form ochrony, a powierzchnig podlegajaca zabiegom gospodarczym w granicach
tej formy ochrony wynika, z planowania wiecej niz jednego rodzaju zabiegu na tej samej powierzchni,

badz pozostawiania wydzielen bez zabiegu.
Tabela 3: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach obszaru PLB060008 Puszcza
Solska

Rodzaj zabiegu

Powierzchnia [ha]

Powierzchnia [ %]*

podlegajaca zabiegom gospodarczym w
granicach UPUL

Zalesienia - -
Odnowienia 4577,9915 39,02
Pielegnacja 6564,1226 55,95
Zabiegi rgbne 5437,78 46,35
Ptazowizny - -
Halizny 66,9707 0,57
Powierzchnia danej formy ochrony 16646,8648

* Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujacego si¢ w granicach UPUL

Tabela 4: Struktura zabiegoéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach obszaru PLH060034

Uroczyska Puszczy Solskiej

Rodzaj zabiegu

Powierzchnia [ha]

Powierzchnia [ % ]*

podlegajaca zabiegom gospodarczym w
granicach UPUL

Zalesienia - -

Odnowienia 3532,9384 46,31

Pielggnacja 2922,1141 38,30

Zabiegi rgbne 4206,7226 55,14
Ptazowizny - -

Halizny 54,7008 0,72
Powierzchnia danej formy ochrony 10716,4759 -

* Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujacego si¢ w granicach UPUL

Tabela 5: Struktura zabiegow gospodarczych planowanych do realizacji w granicach obszaru PLH060097 Dolina

dolnej Tanwi

Rodzaj zabiegu

Powierzchnia [ha]

Powierzchnia [ %]*

23




Rodzaj zabiegu

Powierzchnia [ha]

Powierzchnia [ %]*

Zalesienia - -

Odnowienia 751,2662 31,33

Pielegnacja 1549,8237 64,63

Zabiegi rgbne 747,0148 18,64
Ptazowizny - -

Halizny 5, 387 0,22
Powierzchnia danej formy ochrony 3053,8237 -

podlegajaca zabiegom gospodarczym w
granicach UPUL

* Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujacego si¢ w granicach UPUL

2.1. Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych pracami nad UPUL z obszarami

Natura 2000.

Tabela 6: Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych UPUL w stosunku do obszaréow Natura 2000

Kod i nazwa obszaru Natura Pow. obszaru wg SDF [ha] Pow. gruntéw UPUL [%] pow. gruntéw ujetych w UPUL
2000 pokrywajacych si¢ z obszarem pokrywajacych si¢ z obszarem
Natura 2000 [ha] Natura 2000 w stosunku do pow.
Catego obszaru Natura 2000

PLB060008 Puszcza Solska 79349,09 11731,8231 14,79

PLH060034 Uroczyska Puszczy 34671,49 7628,8815 22

Solskiej
PLH060097 Dolina dolnej Tanwi 8518,01 2398,0663 28,15

2.2. Okreslenie wptywu zapisow UPUL na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000

2.2.1. PLB060008 Puszcza Solska

Przedmioty ochrony:

(za sdf)
A223 Wiochatka Aegolius funereus

AO089 Orlik krzykliwy Clanga pomarina
A215 Puchacz Bubo bubo

A224 Lelek Caprimulgus europaeus
AO030 Bocian czarny Ciconia nigra
A080 Gadozer Circaetus gallicus

A122 Derkacz Crex crex

A236 Dzigciot czarny Drycopos martius
AO075 Bielik Haliaeetus albicilla

A022 Baczek Ixobrychus minutus

A338 Ggsiorek Lanius collurio

A246 Lerka Lullula arborea

A230 Zotna Merops apiaster

A072 Trzmielojad Pernis apivorus
A120 Zielonka Porzana parva

A119 Kropiatka Porzana porzana

A220 Puszczyk uralski Strix uralensis
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A307 Jarzgbatka Sylvia nisoria

A409 Cietrzew Tetrao tetrix tetrix

A108 Gluszec Tetrao urogallus

Zagrozenia:

(za Projekt PZO dla obszaru PLB060008 Puszcza Solska

http://bip.lublin.rdos.gov.pl/files/obwieszczenia/28722/Projekt Zarzadzenia w_sprawie_ustanowienia
planu_zadan_ochronnych_dla_obszaru_Puszcza_Solska.pdf)

W zakresie zagrozen wynikajacych z lesnictwa (B — lesnictwo) dla gatunkéw begdacych przedmiotem
ochrony, ktérych stanowiska legowe zlokalizowane sa w lasach obszaru: bociana czarnego,
trzmielojada, bielika, gadozera, orlika krzykliwego, puchacza, puszczyka uralskiego, wtochatki,
dzigciota czarnego — nalezy wymienic:

B02.02 — wycinka lasu (eksploatacja drzewostanéw w wieku powyzej 90 lat)

B02.04 — usuwanie martwych i umierajacych drzew (zwlaszcza gatunkéw lisciastych) ktére spina BO2
— gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji Najistotniejszym zagrozeniem jest
realizacja w oparciu o obowigzujgce Plany Urzadzenia Lasu ci¢¢ (rgbni wszystkich rodzajow) w
obszarach starych drzewostanow, wiacznie z obszarami trudno dostgpnymi (olsami, l¢gami, borami
bagiennymi i wilgotnymi). Eksploatowane s3 w wymienionych obszarach stare bory sosnowe oraz
olsy, bedace gtéwnymi siedliskami legowymi gatunkéw konserwatywnych — $cisle zwigzanych ze
starszymi drzewostanami, drzewami dziuplastymi oraz martwymi i obumierajagcymi drzewami.
Niepokojaca jest zwtaszcza do$¢ znaczna eksploatacja drzewostandw w obszarach stalego
wystepowania gatunku kluczowego — gtuszca (w lesn. Margole i Kukietki w nadl. Zwierzyniec, w
lesn. Fryszarka, Karczmisko, Borowiec w nadl. J6zeféw). Ubytek starych drzewostandéw jako miejsc
gniazdowania i bazy pokarmowej — w perspektywie spowoduja spadek populacji wymienionych
gatunkéw — pogarszajac obecny wlasciwy stan ochrony. Wptyw gospodarki lesnej o charakterze
negatywnym oddziatuje réwniez w zakresie terminéw wykonywania prac, gdzie wigkszos¢ jest
realizowana w okresie rozrodczym ptakéw — co generuje powazne niepokojenie oraz straty w legach
(wskutek porzucenia legéw oraz zniszczenie lggdw) - G — ingerencja i zakldcenia powodowane przez
dziatalnos¢ cztowieka.

Waznym niekorzystnym dziataniem — notowanym w obszarze, zwlaszcza w jego potudniowo-
wschodniej czesci — jest stosowanie opryskOw chemicznych na tzw. szkodniki lesne (giéwnie
chrabaszcza) — BO4 — stosowanie biocydow, hormondw i substancji chemicznych (lesnictwo). Moze to
powodowa¢ istotne zanieczyszczenie wod oraz zubozenie fauny bezkrggowcéw — podstawowego
pokarmu wielu gatunkéw ptakéw. (w tym m.in. gltuszcza).

Pracom lesnym towarzyszy zwykle budowa lub remont drog wywozowych (D — transport i sieci
komunikacyjne) wraz z rowami odwadniajagcymi — udostepniajace obszary starych drzewostanéw lub
terenéw trudno dostepnych — w celu eksploatacji drzewostanéw 1 wywozu drewna,

DO01.02 — drogi, autostrady

poprawiajace dostepnos¢ do fragmentdéw laséw dotad trudno dostgpnych (wawozéw, mokradet).

D05 — usprawniony dostep do obszaru (zwigkszajacy niepokojenie)

oraz budowa i udraznianie rowOw melioracyjnych — zwtaszcza w obszarach wystepowania boréw
bagiennych i torfowisk - JO2 — spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych. Budowa i
modernizacja drog lesnych powoduje fragmentacje siedlisk i rozbicie spdjnosci wewnetrznych
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korytarzy ekologicznych, usprawnia dostgp do terenéw o wysokim stopniu naturalnos$ci, zwiekszajac
rowniez presje drapieznikow 1 cztowieka.

Sukcesywnie realizuje si¢ cigcia sanitarne, podczas ktorych usuwane sg martwe 1 obumierajace drzewa
(martwe 1 obumierajagce wskutek osiggnigcia granicznego wieku oraz powstate wskutek czynnikéw
naturalnych, typu wiatrotomy, sniegotomy, po gradacji owadow itp.). Sa one kluczowe dla zachowania
populacji dzigciotow (gtéwnie silnie zaleznych od martwych i obumierajgcych drzew stojacych) oraz
sOw — zwlaszcza wilochatki.

Gospodarka lesna negatywnie oddzialuje na awifaung¢ obszaru przede wszystkim w obszarach
administrowanych przez nadle$nictwa. Znacznie mniejsza presja zwigzana z gospodarka lesng ma
miejsce w lasach prywatnych, w ktérych zakres prac jest duzo mniejszy a wytworzona struktura
wiekowa i pietrowa laséw niepanstwowych, potaczona z ekstensywng gospodarka — najczesciej
sprzyja gatunkom ptakéw. Najmniejszy stopien oddzialywania negatywnego, ktéry jest w zasadzie
nieistotny, wystgpuje w istniejacych rezerwatach przyrody.

Bardzo wysoka ranga zagrozen generowanych przez gospodarke lesng wynika z faktu, iz wigkszo$¢
kluczowych gatunkéw, dla ktérych powotano obszar — zasiedla stale ekosystemy lesne (kuraki, bocian
czarny, szponiaste, sowy, dziecioty) lub w lasach zaklada gniazda (bocian czarny, szponiaste, sowy).
Waznym, szczegélnie z punktu widzenia ochrony gtuszca, zagrozeniem zidentyfikowanym w
przypadku obszaru Natura 2000 Puszcza Solska, jak i wskazywanym w wielu opracowaniach
poswieconych ochronie tego gatunku jest GO5.11 — $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji z ogrodzeniami
upraw, wykonanymi z niewidocznej dla ptakow siatki druciane;.

Ekosystemy lesne podlegaja takze niekorzystnym przeksztalceniom nie zwigzanym z dziatalnoscig
cztowieka, takim jak inwazyjne pojawienie si¢ czeremchy amerykanskiej degradujgcych siedliska

gluszca i cietrzewia (I 01 — obce gatunki inwazyjne).

Cele ochrony:
Celem ochrony obszaru Natura 2000 PLB060008 Puszcza Solska jest przede wszystkim utrzymanie
populacji ptakow.

Potencjalny wplyw na przedmioty ochrony mogace wystepowaé na wskazanym obszarze
objetym Planem:

Potencjalny wplyw zapiséw Planu analizowany bedzie jedynie dla gatunki ptakéw wymienionych w
SDF i powigzane z siedliskami leSnymi, do ktérych odnosi si¢ niniejszy UPUL.

Po przeprowadzeniu analizy nie stwierdzono by zapisy UPUL mogly w sposéb istotny wplynaé
negatywnie na mozliwie potencjalnie siedliska ptakéw wymienionych w SDF, dlatego tez nalezy
stwierdzi¢ brak istotnego negatywnego oddziatywania zapiséw projektu UPUL na stan zachowania
tych gatunku.

Cytowany wyzej projekt Planu Zadan Ochronnych stwierdza, ze ,,znacznie mniejsza presja zwigzana z
gospodarka lesng ma miejsce w lasach prywatnych, w ktérych zakres prac jest duzo mniejszy a
wytworzona struktura wiekowa 1 pietrowa lasdw niepanstwowych, potaczona z ekstensywna
gospodarka — najczesciej sprzyja gatunkom ptakow”.

Ponadto w UPUL zapisano:

»Szczegdlny nacisk potozy¢ trzeba na utrzymanie wszystkich funkcji spetnianych przez las oraz
poprawienie biologicznej réznorodnosci lasow, a co za tym idzie zwickszenie ich naturalnej
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odpornosci na mozliwo$¢ powstania szkdd biotycznych i abiotycznych. Ten cel mozna osiggnac
mig¢dzy innymi przez:

* Pozostawianie w lasach drzew o imponujgcych wymiarach”.
Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze zapisy UPUL beda mialy pozytywny wptyw na stan ochrony
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 PLB060008 Puszcza Solska.

2.2.2 PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej.

Przedmioty ochrony:

Siedliska przyrodnicze:

2330 Wydmy s$rédladowe z murawami napiaskowymi

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

3260 Nizinne i podgoérskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikéw Ranunculion fluitantis

*6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate florystycznie)

6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion)

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
6510 Nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

7110 Torfowiska wysokie z ro§linno$cig torfotworczg (zywe)

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji
7140 Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)
7150 Obnizenia na podiozu torfowym z roslinno$cia ze zwigzku Rhynchosporion

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagetum)

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

*91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,
Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)
*91EOQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

91P0 Wyzynny jodtowy bor mieszany (Abietetum polonicum)

91TO Sosnowy boér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum)

Rosliny:
6216 Sierpowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus

Zwierzeta:

Owady:

11065 Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia
11042 Zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis
11060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
11037 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia

Ryby 1 minogi:
F 1096 Mindg strumieniowy Lampetra planeri
F 1149 Koza Cobitis taenia
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F 1145 Piskorz Misgurnus fossilis
F 1163 Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio

Plazy:
A 1188 Kumak nizinny Bombina bombina
A 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Gady:
R 1220 Z6tw blotny Emys orbicularis

Ssaki:

M 1308 Mopek Barbastella barbastellus

M 1352 Wilk Canis lupus

M 1337 Boébr europejski Castor fiber

M 1355 Wydra Lutra lutra

M 1361 Rys$ Lynx lynx

M 1323 Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii
M 1324 Nocek duzy Myotis myotis

Zagrozenia:

( za Projektem PZO dla PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej
http://bip.lublin.rdos.gov.pl/files/obwieszczenia/28721/Projekt Zarzadzenia w_sprawie_ustanowienia
planu_zadan_ochronnych_dla_obszaru_Uroczyska_Puszczy Solskiej.pdf)

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion)

B02.04 — Usuwanie martwych i umierajacych drzew — brak martwego drewna

B02- Gospodarka lesna - ogélnie

Uproszczenie struktury, niedobor w drzewostanie charakterystycznych gatunkéw domieszkowych:
lipy, wigzu.

*91DO0 Bory i lasy bagienne

J02.01.02 — Osuszanie terendw morskich, ujsciowych i bagiennych - zanikanie siedliska na skutek
obnizenia poziomu wéd, proces murszenia torfu. Czes$¢ platow siedliska jest odwadniana w zwigzku z
obecnoscig gigbokich rowow.

102 Problematyczne gatunki rodzime - Wkraczanie na torfowisko trzciny pospolitej Phragmites
australis powoduje ustgpowanie gatunké6w torfowiskowych

*91E0-3 Leg olszowo-jesionowy (Fraxino-Alnetum)

101 obce gatunki inwazyjne 101 obce gatunki inwazyjne

- rozprzestrzenianie si¢ gatunkdéw inwazyjnych czeremch amerykanska, niecierpek gruczotowaty,
rudbekia naga. Wystepowanie gatunkéw inwazyjnych w rozproszeniu, ale na duzej powierzchni:
czeremcha amerykanska, niecierpek gruczotowaty, a potencjalnie rudbekia naga. Ogniska
rozprzestrzeniania si¢ tych gatunkoéw znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie siedliska.

28



91P0 Jodtowy bor swigtokrzyski(Abietetum polonicum)

B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew - usuwanie drzew z miejsc dostgpnych, obnizajace
wskazniki: martwe drewno (13czne zasoby), martwe drewno lezace lub stojace; intensywnos$¢ srednia,
oddziatywanie o charakterze wewnetrznym.

101 obce gatunki inwazyjne Wkraczanie obcych gatunkéw inwazyjnych jest istotnym zagrozeniem dla
siedliska. Poziom intensywnos¢ tego procesu w obszarze Uroczysk Puszczy Solskiej mozna obecnie
okresli¢ jako niski, a w platach najzyzniejszych jako umiarkowany. Najczg$ciej notowana jest
czeremcha amerykanska, ktérej osobniki notowane sg w warstwie krzewow, a sporadycznie nawet w
warstwie drzew, ich taczne pokrycie w platach jest niewielkie i zwykle nie przekracza 1%, jednak
obecno$¢ w postaci nalotu jest powszechna. Z innych gatunkéw inwazyjnych notowano: dab czerwony
(sporadycznie siewki), robini¢ akacjowa (1 stanowisko w Hedwizynie, dosy¢ licznie), winobluszcz
zaroslowy (1 stanowisko w Hedwizynie), niecierpek drobnokwiatowy (w zyznych ptatach w okolicach
miejscowosci Paary), niecierpek gruczotowaty (nielicznie w zyznych ptatach w okolicach
miejscowosci Paary, wkracza od strony szlakow komunikacyjnych) oraz nawto¢ p6zna (sporadycznie).

Cele ochrony:

* Dazenie do utrzymania we wlasciwym stanie ochrony na obszarze Ostoi siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw waznych dla zapewnienia integralnosci obszaréw Natura
2000 i spdjnosci sieci Natura 2000,

* Skuteczne przeciwdziatanie sukcesji wtérnej na siedliskach nielesnych, stanowigcych
przedmioty ochrony; utrzymywanie tych siedlisk jako trwatych uzytkéw zielonych,
ekstensywne ich uzytkowanie zgodnie z dobrg praktyka rolnicza,

* Skuteczne powstrzymywanie inwazji obcych gatunkow roslin, eliminacja tych gatunkéw

* Zachowanie naturalnej dynamiki hydrologicznej rzek, zapewniajacej utrzymanie naturalnej
dynamiki procesOw zarastania 1 tworzenia nowych starorzeczy.

* Popularyzowanie wiedzy o siedliskach przyrodniczych oraz gatunkach bedacych przedmiotem
ochrony obszaréw Natura 2000.

Potencjalny wplyw na przedmioty ochrony mogace wystepowaé na wskazanym obszarze
objetym Planem:

W UPUL zapisano:

,Realizujac zadania gospodarcze nalezy kierowac si¢ zasadg trwalosci lasu oraz uwzglednia¢ funkcje
ochronne. Wazne jest tez realizowanie zadan gospodarczych w sposéb mato ucigzliwy dla ekotopu i
biocenozy lesnej. Szczegblny nacisk potozyc¢ trzeba na utrzymanie wszystkich funkcji spetnianych
przez las oraz poprawienie biologicznej r6znorodnosci lasdéw, a co za tym idzie zwigkszenie ich
naturalnej odporno$ci na mozliwos¢ powstania szkdd biotycznych 1 abiotycznych. Ten cel mozna
0siggna¢ miedzy innymi przez:

* Pozostawianie w lasach drzew o imponujacych wymiarach,
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* Nie ingerowanie w male zbiorniki, cieki wodne 1 tereny Zrodliskowe, pozostawianie wzdtuz
zbiornikéw, ciekdw wodnych i na terenach zrédliskowych rosngcej tam roslinnosci
drzewiastej; w przypadku powstania wylesienia teren taki nalezy w krdotkim czasie odnowic,

* Pozostawianie wystepujacych w lesie naturalnych nieuzytkéw takich jak bagna, mszary,
torfowiska, itp. wraz z faung i flora,

* Dostosowanie sktadu gatunkowego odnowien do lokalnych warunkéw mikrosiedliskowych,

* Zaniechanie, przy realizacji ci¢¢ pielggnacyjnych, stosowania cie¢ schematycznych; nalezy
tworzy¢ rozmieszczone nierOwnomiernie biogrupy drzew stabilizujace drzewostan,

* Odnowienia i podsadzenia nalezy prowadzi¢ pod katem dostosowania sktadu gatunkowego
mtodego pokolenia do potencjalnych mozliwosci produkcyjnych siedlisk,

* Nie prowadzenie melioracji wodnych w spos6b grozacy wysuszeniem naturalnych terenéw.”

* Nalezy rOwniez zwroci¢ uwage, ze wyzej zacytowane zapisy przeciwdziatajag wspomnianym
wczesniej zagrozeniom.

Biorac pod uwage powyzsze zapisy wplyw UPUL na stan ochrony przedmiotéw ochrony obszaru
Natura 2000 PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej nalezy ocenié jako pozytywny.

2.2.3 PLH200010 Dolina Dolnej Tarwi
Przedmioty ochrony:
Siedliska przyrodnicze:

2330 Wydmy srédladowe z murawami napiaskowymi

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

3270 Zalewane muliste brzegi rzek

*6120 Cieptolubne, srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)

*6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate florystycznie)

6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion)

6430 Ziotoros$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
6510 Nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

7110 Torfowiska wysokie z ro§linno$cig torfotworcza (zywe)

7140 Torfowiska przejsciowe i trz¢sawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio-Caricetea)
*91DO Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)

*91EO Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

91PO Wyzynny jodlowy bor mieszany (Abietetum polonicum)

91TO Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum)
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Rosliny:

P 1617 Starobud takowy Angelica palustris
Zwierzeta:

Owady:

11065 Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia
11042 Zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis
11037 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia

Ryby i minogi:

F 1096 Mindg strumieniowy Lampetra planeri
F 1149 Koza Cobitis taenia

F 1163 Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio

Plazy:
A 1188 Kumak nizinny Bombina bombina
A 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Ssaki:
M 1337 Boébr europejski Castor fiber
M 1355 Wydra Lutra lutra
Zagrozenia:
(za PZO)
*91DO0 Bory i lasy bagienne:
B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew — usuwanie drzew z miejsc dostepnych,
obnizajace wskazniki: martwe drewno (laczne zasoby), martwe drewno lezace lub stojace;
(intensywnos$¢ zagrozenia niska)
*91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
B02.04 usuwanie martwych i umierajagcych drzew — usuwanie drzew z miejsc dostepnych, obnizajace
wskazniki: martwe drewno (13czne zasoby), martwe drewno lezace lub stojace;
(intensywnos¢ zagrozenia srednia)
K04.05 szkody wyrzadzane przez roslinozercoOw (w tym przez zwierzyn¢ fowng) - $§cinanie
drzew przez bobry, obnizajace wskazniki: wiek drzewostanu, gatunki dominujace; (intensywnos¢
zagrozenia niska)
91P0 Jodtowy bor swigtokrzyski (Abietetum polonicum)
B02.04 usuwanie martwych i umierajagcych drzew — usuwanie drzew z miejsc dostepnych, obnizajace
wskazniki: martwe drewno (13czne zasoby), martwe drewno lezace lub stojace;
(intensywnos¢ zagrozenia srednia)
91TO Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano- Pinetum)
B02.04 usuwanie martwych i umierajagcych drzew — usuwanie drzew z miejsc dostepnych, obnizajace
wskazniki: martwe drewno (1aczne zasoby), martwe drewno lezace lub stojace;
(intensywnos¢ zagrozenia $rednia)
Cele ochrony:
» Zapobieganie sukcesji wtdrnej
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* Dla tegow wierzbowych, topolowych, olszowych 1 jesionowych: utrzymanie
wlasciwego sktadu gatunkowego i struktury drzewostanu potgczone ze stopniowym
wzbogacaniem ilo$ci martwego drewna

* Dla bordéw i laséw bagiennych: poprawa wskaznikéw ochrony siedliska poprzez
wylaczenie z gospodarki lesnej

Potencjalny wplyw na przedmioty ochrony mogace wystepowaé na wskazanym obszarze
objetym Planem:

Przewidziane dziatania ochronne dla siedlisk: *91D0 Bory i lasy bagienne, *91E0 Legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, 91P0 Jodtowy bor swigtokrzyski (Abietetum polonicum) to
»Zmniejszenie pozyskania martwego drewna. Pozostawienie 20% zwalonych

drzew, pozostawienie obumierajagcych drzew stojacych w ilosci ponad 3szt./ha - nie dotyczy
sytuacji kleskowych (w okresie obowigzywania PZO). Podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie
jest Zarzadca lub posiadacz obszaru na podstawie porozumienia z RDOS.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w UPUL, zaplanowane s3 zgodnie z wytycznymi,
rozporzadzeniami i ustawg o lasach. Nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania zaplanowanych w
UPUL zabiegéw na moggce ewentualnie wystgpowa¢ na omawianym terenie siedliska przyrodnicze ze
wzgledu na optymalnie dobrane sklady gatunkowe, ktére w przypadku realizacji zapiséw UPUL
powinny zwigkszy¢ ilo§¢ drzewostanéw zgodnych z okreslonym siedliskiem oraz poprzez,
wprowadzanie gatunkéw domieszkowych w sposéb istotny zwigksza¢ bior6znorodnos¢ tego obszaru.

Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na chronione gatunki oraz ich siedliska, a
zaplanowane zabiegi trzebiezowe i rebne nie sg obowigzkowe i nie muszg by¢ wykonane. W UPUL
wyliczany jest maksymalny etat pozyskania ktéry nie musi by¢ wykorzystany przez
wiasciciela/wtadajacego w catosci.

Podkresli¢ nalezy rowniez fakt iz tylko wlasciciele gruntéw moga wykonywac zabiegi na danym
terenie. Nawet w PZO w rozdziale dotyczacym ochrony czynnej zapisano zdanie dotyczace ograniczen
w uzytkowaniu terenu ,,Podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Zarzadca lub posiadacz
obszaru na podstawie porozumienia z RDOS.” To w PZO wskazane zostaty dziatki oraz podmioty,
ktore maja wykonywa¢ poszczegdlne zachowania ochronne. Wobec czego mozna przekonac
wiascicieli lasow prywatnych do rezygnacji z wykonywania zadan poprzez umowy. Nie mozna jednak
z gory odbiera¢ im praw przydzielonych ustawg, takich jak korzystanie materialne z wtasnego lasu
poprzez wycinke drzewostandw. Po zawarciu uméw z wilascicielami prywatnymi jest oczywista
mozliwos¢ zaniechania zabiegdw zwigzanych z pozyskaniem drewna i wdrozeniem dodatkowych
szczegOblowych zadan ochronnych okreslonych w PZO. Ponadto w PZO nie zalecano dla wiascicieli
prywatnych rezygnacji z rebni na obszarze PLH200010 Dolina Dolnej Tarwi.

Podsumowujac sktady gatunkowe oraz rodzaje zabiegdw sa dostosowane do utrzymania oraz
wzrostu zajmowane] powierzchni potencjalnie wystepujacych cennych siedlisk przyrodniczych.
Wplyw zapiséw UPUL na stan ochrony przedmiotéw ochrony PLH200010 Dolina Dolnej Tarwi
bedzie pozytywny.

2.3. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddzialywania na cenne siedliska przyrodnicze
wymienione w Zalaczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG, potencjalnie mogace wystepowa¢ na
gruntach objetych UPUL
Uproszczone Plany Urzadzania Lasu sporzadzane sg dla terenow le$nych, dlatego potencjalny
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wpltyw oméwiony zostanie jedynie dla siedlisk lesnych, z pominigciem siedlisk wodnych i fakowych.
Nie mniej jednak w przypadku prowadzenia prac zwigzanych z realizacja zapisOw przedmiotowych
Planéw zaleca si¢ ich wykonywanie ze szczegdlng ostrozno$cig i rozwaga (najlepiej pod nadzorem
lesniczego odpowiadajacego za nadzoér dla laséw prywatnych danego terenu) w przypadkach
bezposredniej, stwierdzonej ich bliskosci (mniejszej niz 2 wysokosci d-stanu). Na gruntach objetych
UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych. Rozdziat ten
traktuje o potencjalnym mozliwym wplywie zaplanowanych zabiegéw na przedmioty ochrony ze
wzgledu, na ktdre zostat powotany omawiany obszar Natura 2000.

Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystepowania siedliska
przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzadzenia UPUL. Nie
jest mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorgc pod uwage jedynie opisy
taksacyjne poszczegbdlnych wydzielen, poniewaz na lesne siedliska przyrodnicze skladajg sie
wszystkie warstwy drzewostanu wliczajac w to takze roslinno$¢ z najnizszych jego pieter, ktore
czestokro¢ sa wyznacznikiem takowych siedlisk. Wobec tego postuzono si¢ istniejacymi
opracowaniami mogacymi wskazywac¢ na wystepowanie siedlisk.

Ponizej przedstawiono tabel¢ z potencjalnym, przewidywanym wptywem poszczegdlnych zabiegéw
zaplanowanych w UPUL na siedliska przyrodnicze:

Tabela 7: Potencjalny wplyw zaplanowanych w UPUL zabiegéw na zachowanie stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000 — PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej i
PLH200010 Dolina Dolnej Tarwi

Rodzaj zabiegu oraz rodzaj wplywu

Kod AT ] 3 a ;
Lp siedliska Nazwa siedliska Pielegnacja drzewostanéw Rebnie

Krétkoterminowy | Srednioterminowy | Dlugoterminowy | Krétkoterminowy | Srednioterminowy | Dlugoterminowy

Wydmy $rédladowe
1 2230 z murawami 0 0 0 0 0 0
napiaskowymi

Starorzecza i
3150 naturalne eutroficzne
2 zbiorniki wodne ze 0 0 0 0 0 0
zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion

Naturalne,
3 3160 dystroficzne 0 0 0 0 0 0
zbiorniki wodne

Nizinne i podgorskie
rzeki ze
zbiorowiskami

4 3260 o 0 0 0 0 0 0
wlosienicznikow
Ranunculion
Sfluitantis
5 3270 Zalewam? muliste 0 0 0 0 0 0
brzegi rzek
. Cieptolubne,
6 *6120 $rédladowe murawy 0 0 0 0 0 0
napiaskowe
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(Koelerion glaucae)

*6230

Gorskie i nizowe
murawy
blizniczkowe
(Nardion - ptaty
bogate florystycznie)

6410

Zmiennowilgotne
taki trzgslicowe
(Molinion)

6430

Ziotorosla gorskie
(Adenostylion
alliariae) i ziotorosla
nadrzeczne
(Convolvuletalia
sepium)

10

6510

Nizowe i gorskie
$wieze taki
uzytkowane

ekstensywnie
Arrhenatherion
elatioris

11

7110

Torfowiska wysokie
z ro$linno$cia
torfotworcza (zywe)

12

7120

Torfowiska wysokie
zdegradowane, lecz
zdolne do naturalnej i
stymulowanej
regeneracji

13

7140

Torfowiska
przejsciowe i
trzgsawiska
(przewaznie z
ro$linnoscia z
Scheuchzerio-
Caricetea)

14

7150

Obnizenia na
podtozu torfowym z
ro$linno$cia ze
zwigzku
Rhynchosporion

15

9130

Zyzne buczyny
(Dentario
glandulosae-
Fagetum)

+1

+1

+3

+1

+3

16

9170

Grad
srodkowoeuropejski i
subkontynentalny
(Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum)

+1

+1

+3

+1

+3

17

*91D0

Bory i lasy bagienne

+1

+1

+3

+1

18

*91E0

tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe

+1

+1

+3

+1

+3

19

91P0

Wyzynny jodiowy
bor mieszany
(Abietetum

+1

+1

+3

+1

+3
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polonicum)

Sosnowy bor

20 o1To chrobotkowy

+1 +1 +3 -1 +1 +3

1) Symbole przewidywanego znaczacego oddzialywania planowanych czynnosci gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz symbole dotyczace okresu
tego oddziatywania:

+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; O (zero) — brak znaczacego wptywu,- (minus) wpltyw ujemny, negatywny,

2) Zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogélnym (nie adresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony
przeciwpozarowej)nie kwalifikujg si¢ do ujecia w formie macierzy, stad oméwienie ich przewidywanego wptywu jest mozliwe tylko w formie tekstowej;

3)Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczeg6lnych ocen lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez eksperta.

2.4. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddzialywania na gatunki ros$lin i zwierzat
wymienione w Zalgczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG, potencjalnie mogace wystepowac na
gruntach objetych UPUL

Zwierzeta charakteryzuje fatwo$¢ przemieszczania si¢ 1 zmiany miejsca swego pobytu. Bioragc pod
uwage rodzaj, charakter, powierzchni¢, czas, okres i1 ilo$¢ prac zaplanowanych w UPUL, nie
przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania na potencjalnie mogace wystepowac gatunki. Podczas
realizacji prac taksacyjnych nie stwierdzono wystgpowania gatunkéw zwierzat i ro§lin wymienionych
w Zalaczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG, nie oznacza, iz nie mogg one wystepowac na gruntach
objetych UPUL, czy tez nie wystgpuja na nich. W zakresie prac zwigzanych z UPUL nie byto
potwierdzanie czy tez zaprzeczanie wystepowania gatunkow dziko zyjacych zwierzat. Nie przewiduje
si¢, aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity si¢ do umys$lnego ptoszenia, niepokojenia,
niszczenia jaj, postaci mtodocianych i form rozwojowych, niszczenia siedlisk, ostoi, gniazd, mrowisk,
nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych schronien gatunkéw zwierzat wystepujacych
(szczegoblnie gat. chronionych) na terenach objetych UPUL. Stwierdza si¢, Ze na omawianym terenie
oraz na terenach przylegtych do obszaru Natura 2000 dokonano licznych obserwacji bezposrednich jak
i $ladéw zwierzat pospolicie wystepujacych na omawianym terenie (np. jeleniowate, lis, drobne ptaki z
rzedu wréblowatych). Na podstawie tych informacji stwierdza si¢, ze omawiany teren jest
penetrowany przez wiele gatunkéw zwierzat.
W podsumowaniu. Biorgc pod uwage gatunki potencjalnie mogace wystepowac jak i wystepujace na
gruntach objetych UPUL, rodzaj zaplanowanych zabiegow, rozlozenie prac w czasie, nie przewiduje
si¢ negatywnego oddzialywania na wymienione w niniejszym podrozdziale gatunki. Wszystkie prace
prowadzone w mysl trwale zrOwnowazonego rozwoju w celu zachowania trwatosci lasu w
poszanowaniu aspektow ekonomicznych i1 przyrodniczych przyczynia si¢ do zachowania istniejgcej
flory i fauny na tych terenach. Na wymienione w PZO gatunki nie zwigzane ze §rodowiskiem lesnym
UPUL nie bedzie wywieral jakiegokolwiek wptywu.

Tabela 8: Potencjalny wplyw zaplanowanych w UPUL zabiegéw na zachowanie stanu ochrony gatunkéw roslin i
zwierzat (z wyjatkiem ptakéw), dla ktorych wyznaczono obszary Natura 2000 PLH060034 Uroczyska Puszczy
Solskiej i PLH200010 Dolina Dolnej Tarwi

Lp

Kod Nazwa Rodzaj zabiegu oraz rodzaj wptywu
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Pielegnacja drzewostanow

Rebnie

Kroétkoterminowy

Srednioterminowy

Dlugoterminowy

Kroétkoterminowy

Srednioterminowy

Dlugoterminowy

1352

Wilk Canis
lupus

+1

+1

+3

+1

1361

Ry$ Lynx lynx

+1

+1

+3

+1

1355

Wydra Lutra
lutra

1308

Mopek
zachodni
Barbastella
barbastellus

1337

Bobr
europejski
Castor fiber

1323

Nocek
Bechsteina
myitis
Bechsteinii

1324

Nocek duzy
Myotis myotis

1145

Piskorz
Misgurnus
fossilis

1149

Koza Cobitis
taenia

10

1096

Minég
strumieniowy
Lampetra
planeri

11

1163

Glowacz
biatoptetwy
Cottus gobio

12

1188

Kumak
nizinny
Bombina
bombina

13

1166

Traszka
grzebieniasta
Triturus
cristatus

14

1220

Z6tw blotny
Emys
orbicularis

15

1065

Przeplatka
aurinia
Euphydryas
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aurinia

16

Czerwonczyk
1060 nieparek
Lycaena

dispar

17

Zalotka
wigksza
1042

Leucorrhinia

pectoralis

18

Trzepla
zielona
1037 Ophiogomphus 0 0 0 0 0 0

cecilia

19

Sierpowiec
btyszczacy
Drepanocladus
vernicosus

1393

20

Starobud
Takowy
Angelica
palustris

1617

2.5. Potencjalny wplyw zaplanowanych w UPUL zabiegéw na gatunki ptakéw potencjalnie
mogace wystepowac na gruntach objetych UPUL oraz okreslenie potencjalnego oddzialywania
na ornitofaune

Ptaki charakteryzuje najwicksza ze §wiata fauny tatwo$¢ zmiany miejsca przebywania, zeru i miejsc
rozrodu. Jednakze wiele ptakow prowadzi stosunkowo osiadly tryb zycia a w szczegdlnosci
przywiazuje si¢ do miejsc gniazdowania np. zaobserwowany myszotow, bocian czarny, czy inne rézne
gatunki sikor i wroblowatych oraz dzigciotow.

Na omawianym obszarze podczas prac terenowych zaobserwowano gatunki takie jak:

* sOjka, sroka w wielu kompleksach oraz poza obszarem objetym pracami urzadzeniowymi

* pospolite gatunki sikor i innych drobnych ptakéw z rodziny wréblowatych,

* dziecioly (ré6zne gatunki) w wielu kompleksach oraz poza obszarem objgtym pracami
urzadzeniowymi,

* myszotdéw — sporadycznie nad skrajami kompleksow,

» wiewidrki w wielu kompleksach oraz gatunki z rodziny jeleniowatych.

Wptyw zadah zaplanowanych w projektach UPUL na ptaki begdzie obojetny badz pozytywny. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze zaplanowane cigcia sanitarne w danym momencie wplyng na gatunki
odzywiajace si¢ migedzy innymi larwami kornikdw negatywnie poprzez zubozenie bazy zerowej. W
dalszej perspektywie przedtuzenie istnienia gérnego pigtra zapewni baze zerowa na dtuzszy okres.
Usuwanie drzew martwych moze powodowa¢ zmniejszenie miejsc potencjalnych legéw dla
dzigciotow. Przewiduje si¢ jednak, ze nie wplynie to na zmniejszenie si¢ populacji tych ptakdw na
omawianym terenie poniewaz miejsca przylegte obfituja w drzewa idealne do zasiedlenia. Ponadto w
rozdziale pt. ,,ochrona srodowiska” opisu ogélnego
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zapisano - ,,W obszarze ,,naturowym’ podczas prac zwraca¢ szczeg6lng uwage na wystepujace gatunki
chronione!!.

Na wszystkich terenach prace leSne prowadzi¢ w sposdb zapewniajacy jak najmniejszy uszczerbek na
gatunki chronione stwierdzone w poszczegélnych wydzieleniach. Pozostawia¢ drzewa z gniazdami,
dziuplaste, zasiedlone itd. Prace zwigzane z pozyskaniem w miar¢ mozliwosci prowadzi¢ poza
sezonem legowym (trwajgcym od 15 marca do 31 sierpnia).”

Wigkszos¢ gatunkéw rzadkich wyprowadza legi w miejscach niedostepnych dla ludzi i unika kontaktu
z cztowiekiem, podczas gdy tereny omawiane przecinajg szlaki turystyczne. Nie stwierdzono na
omawianym terenie gniazd ptasich jak réwniez nie otrzymano takiej informacji z innych Zzrédet.
Gniazda duzych drapieznikéw jak 1 bociana czarnego sg duze a co za tym idzie w wigkszos$ci dobrze
widoczne.

Bezpodstawnym jest rowniez panujace przekonanie jakoby gospodarka lesna sama w sobie

stwarzala zagrozenie dla flory i fauny (w tym ptakéw). GIéwnym zagrozeniem dla wielu gatunkow sa
drapiezniki takie jak lis, tchoérz, kuna.

Mozna stwierdzi¢, ze zaplanowane zabiegi wptyng na catos¢ siedlisk zycia ptakdw pozytywnie.

W podsumowaniu. Przeprowadzona wnikliwa analiza wskazuje na brak negatywnego oddzialywania
zabiegdw zaplanowanych w UPUL na gatunki potencjalnie mogace wystgpowa¢ na omawianym
terenie.

Ptaki charakteryzuje tatwos¢ przemieszczania si¢ 1 zmiany miejsca swego pobytu. Biorgc pod uwage
rodzaj, charakter, powierzchnig, czas, okres 1 ilo$¢ prac zaplanowanych, w UPUL, nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania na potencjalnie mogace wystepowac gatunki. Nie stwierdzenie gatunkéw
ptakéw podczas prac terenowych nie oznacza, iz nie moga one wystepowa¢ na gruntach objetych
UPUL czy tez nie wystepuja na nich.

2.7. Propozycje zmian zapisow projektu UPUL majace na celu uniknigecie znaczacego
negatywnego oddzialywania na Srodowisko.

Proces tworzenia UPUL jest procesem lagczacym w sobie dziatania formalno-prawne i oczekiwania
spoleczne. Wszystkie zabiegi ujete w UPUL zaprojektowane zostaly zgodnie z obowigzujacym
rozporzadzeniem oraz Zasadami Hodowli Lasu. Projekt UPUL uwzglednia takze postulaty zachowania
trwato$ci lasow oraz prowadzenia gospodarki lesnej na zasadach ekologicznych w poszanowaniu
zachodzacych proceséw naturalnych w mys$l prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki lesnej
(ustawa o lasach). Z tego tez powodu nie proponuje si¢ zmian zapisOw w obecnie sporzadzonym
projekcie UPUL.
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3. Okreslenie przewidywanego oddzialywania zabiegéw projektowanych w UPUL, na pozostate
formy ochrony przyrody i elementy Srodowiska.

3.1. Okreslenie wplywu zapiséw UPUL na pozostale formy ochrony

Na gruntach objetych UPUL poza wymienionymi wczesniej obszarami Natura 2000 znajduja si¢
Otulina Roztoczanskiego Parku Narodowego, oraz Park Krajobrazowy Puszczy Solskiej wraz z
otuling.

Tabela 9: Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych UPUL w stosunku do terenowych form ochrony
przyrody z wyjatkiem obszaréw Natura 2000

[%] pow. gruntéw ujetych w
UPUL pokrywajacych si¢ z
danym obszarem w stosunku do
pow. calego obszaru

Pow. gruntéw UPUL
Pow. obszaru [ha] pokrywajacych si¢ z danym
obszarem [ha]

Kod i nazwa obszaru Natura
2000

Otulina Roztoczanskiego Parku

Narodowego 38 095,87 8,68 0,02

Park Krajobrazowy Puszezy 28895 62713835 217
Solskiej

Otulina Parku Krajobrazowego 16552 600.3469 0.36

Puszczy Solskiej

3.1.1. Otulina Roztoczanskiego Parku Narodowego

Otulina Roztoczanskiego Parku Narodowego zostala wyznaczona na mocy Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 28 lutego 1995r. w sprawie Roztoczanskiego Parku Narodowego (Rozporzadzenie
Rady Ministréw z dnia 28 lutego 1995r. w sprawie Roztoczanskiego Parku Narodowego Dz. U. Nr 23
poz. 124) obejmujac powierzchnig¢ 38 095,87 ha.

W jej sktad wchodza gminy znajdujace si¢ w wojewddztwie lubelskim, w powiecie bitgorajskim:
gminy Jozefow 1Tereszpol oraz zamojskim Adaméw, Krasnobrdd, Szczebrzeszyn, Zamosc,
Zwierzyniec.

W mys$l ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jak réwniez ustawy o ochronie
przyrody Dyrektor Parku uzgadnia projekty: studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego 1 miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, decyzji o ustaleniu
warunkéw zabudowy oraz inwestycji celu publicznego na terenie otuliny. Projekty decyzji o ustaleniu
warunkéw zabudowy dotycza gléwnie zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej, zagrodowej, a takze
pensjonatowej 1 letniskowej. W przypadku inwestycji celu publicznego projekty zwigzane s3
z modernizacjg linii energetycznych napowietrznych w tym na linie kablowe podziemne, przebudowg
drég, budowa sieci kanalizacyjnej, jak rowniez budowg stacji bazowych telefonii komoérkowych,
elektrowni wiatrowych. W ostatnich latach obserwuje si¢ takze zainteresowanie wolnostojacymi
ogniwami fotowoltaicznymi czy tez poszukiwaniem gazu tupkowego.

Biorac pod uwage funkcjonowanie Parku w okreslonej przestrzeni przyrodniczo-spolecznej, przy
uzgadnianiu dzialalnoSci inwestycyjnej brane sg pod uwage przede wszystkim uwarunkowania
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przyrodnicze: korytarze ekologiczne, walory krajobrazowe, obszary Natura 2000 w kontekscie
oddzialywania na Park, ale réwniez aspekty spoteczne.

Otulina Parku peini nie tylko funkcje ochronng, ale réwniez stanowi strefg, w ktdérej wspolnie
ze spotecznos$cia lokalng realizowane sg zadania zwigzane z turystyka, edukacja czy kultywowaniem
tradycji.

(za: http://roztoczansKipn.pl/pl/ochrona-przyrody/otulina-parku)

Tab. 10. Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach otuliny Roztoczanskiego Parku
Narodowego

Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [ %]*

Zalesienia - -

Odnowienia - -

Pielegnacja 8,68 100

Zabiegi rgbne - -

Ptazowizny - -

Halizny - -

Powierzchnia danej formy ochrony 8,68 -
podlegajaca zabiegom gospodarczym w
granicach UPUL

* Udzial % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujacego sig w granicach UPUL

Biorac pod uwage powierzchni¢ obszaru otuliny pokrywajaca si¢ z obszarem ujetym w UPUL (8,68
ha, zaledwie 0,02% powierzchni otuliny), a takze przewidziane zabiegi (TW) nalezy uzna¢ wplyw
zapiséw UPUL na ochrong otuliny Roztoczanskiego Parku Narodowego za neutralny.

3.1.2 Park Krajobrazowy Puszczy Solskiej wraz z otuling

Przedmiotami ochrony tej formy ochrony przyrody jest w gltownej mierze zachowanie walorow
krajobrazowych.

Poniewaz jedna z podstawowych funkcji UPUL jest utrzymanie stalego pokrycia roslinno$cig
drzewiasta powierzchni lesnych to z tego punktu przewiduje si¢, ze wptyw zabiegéw zaplanowanych
w pUPUL na park krajobrazowy Puszczy Solskiej i jej otuling bedzie pozytywny. Ponadto
r6znorodnos¢ zabiegdw, siedlisk i gatunkéw znaczgco urozmaici krajobraz tych terenéw. Zaplanowane
odnowienia powierzchni lesnych zalesionych wptyng pozytywnie na wszystkie aspekty przyrody takie
jak gleby, wody i krajobraz.

Tabela 11: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach Parku Krajobrazowego

Puszczy Solskiej
Rodzaj zabiegu Powierzchnia[ha] Powierzchnia [ % ]*
Zalesienia - -
Odnowienia 3093,6789 49,33
Pielegnacja 2211,5879 35,26
Zabiegi rgbne 3695,114 58,92
Ptazowizny - -
Halizny 51,3422 0,82
Powierzchnia danej formy ochrony 9051,723 -
podlegajaca zabiegom gospodarczym w
granicach UPUL

* Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujacego si¢ w granicach UPUL

Tabela 12: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach otuliny Parku
Krajobrazowego Puszczy Solskiej
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Rodzaj zabiegu

Powierzchnia [ha]

Powierzchnia [ % ]*

Zalesienia - -
Odnowienia 514,7457 85,74
Pielegnacja 164,1727 27,35
Zabiegi rgbne 273,2069 45,5
Ptazowizny - -
Halizny - -
Powierzchnia danej formy ochrony 952,1253 -

podlegajaca zabiegom gospodarczym w
granicach UPUL

* Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujacego si¢ w granicach UPUL
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3.2. Wplyw na pozostale elementy srodowiska

Wptyw UPUL na pozostate elementy srodowiska zostat zamieszczony w formie tabelarycznej

ponizej. W prognozie zastosowano skale oddziatywania okreslajagca wptyw dodatni, ujemny lub
obojetny oraz czas oddziatywania w skali trzystopniowej (patrz legenda pod tabelg). Laczng ocen¢
przedstawiono w ostatniej kolumnie, jednak nalezy nadmieni¢, iz nie jest to suma przyznanych
punktéw, ani ich $rednia arytmetyczna. Odstgpiono od tego pomystu z uwagi na fakt, ze czgstokro¢
brak oddziatywania (oceniany de facto na ,,0”) powinien skutkowa¢ pozytywnym wptywem na jego
stan w przysztosci. Poniewaz obowigzek

wykonania UPUL wynika z ustawy o lasach, ktérej zapisy maja zabezpiecza¢ Srodowisko przed
ewentualnym negatywnym wptywem sprawowania gospodarki lesnej. Nie zachodzi wigc obawa o
negatywne oddzialywanie UPUL na srodowisko.

Tabela 13: Syntetyczne zestawienie przewidywanego wplywu UPUL na poszczegélne elementy Srodowiska

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz
ich przewidywane oddzialywanie na elementy Srodowiska | (Qddziatywanie laczne
; . Okres % .
Lp. Stan Srodowiska oddziatywania * planowan);il:k czynnosci
TW, TP IID,II B, IVD | Rebnia zupelna IB
1 + + - +
Réznorodnosé
1 . . 2 + + + +
biologiczna
3 + + + +
1 + - - +
2. Ludzie 2 + + + +
3 + + + +
1 + - - +
3. Zwierzeta 2 + 0 0 +
3 + 0 + +
1 - - - +
4. Rosliny 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 - +
5. Woda 2 + 0 0 +
3 + + 0 +
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Rodzaje planowanych czynno$ci i zadan gospodarczych oraz

ich przewidywane oddzialywanie na elementy §rodowiska | (Qgdziatywanie laczne
, . Okres % -
Lp. Stan Srodowiska oddziatywania * planowan);il; czynnosci
TW, TP IID,IIB,IVD | Rebnia zupelna IB
1 0 0 0 0
6. Powietrze 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 - - - -
7 P0w1f:rzc.hn1a ) 0 0 0 N
ziemi
3 + + + +
1 + 0 - +
8. Krajobraz 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
9. Klimat 2 0 0 0 0
3 0 0 0 +
1 + 0 - +
10. Zasoby naturalne 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
1. Zabytki, mle]'sc'a ’ 0 0 0 0
cenne, pomniki
3 0 0 0 0
1 0 0 0 0
12 Dobra materialne 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 + + + +
Laczna ocena
oddziatywania
13. Planu Urzadzenia 2 + + + +
Lasu na
Srodowisko

3 + + + +
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*

1 — oddziatywanie krétkoterminowe (w chwili wykonania zabiegdéw)
2 — oddziatywanie $rednioterminowe (podczas obowigzywania UPUL)

3 — oddziatywanie dtugoterminowe (wieloletnie — dziesi¢cioletnie i dtuzsze )
*%

+ (plus) — wptyw dodatni

0 (zero) — brak istotnego wptywu, oddziatywanie zréwnowazone

- (minus) — wptyw ujemny

*#%_} aczna ocena nie wynika z podsumowania poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia

Wplyw zaplanowanych zabiegéw na poszczegdlne elementy srodowiska wymienione w tabeli 9 bedzie
pozytywny. Wszystkie zaplanowane w UPUL zabiegi zostaty opracowane zgodnie z obowigzujagcym
w tym zakresie prawem, zasadami (ZHL), instrukcjami. Wykonanie UPUL w oparciu o ustawe o
lasach gwarantuje zachowanie srodowiska w stanie nienaruszonym (Rozdziat 2 art. 7 pkt. 1). Niektore
z zabiegdw dodatkowo poprawig stan srodowiska, zwiekszajac bioréznorodno$¢ oraz przywracajac
bardziej naturalny charakter omawianych lasow.

3.2.1. Oddzialywanie na réznorodnos$¢ biologiczng

Planowane w UPUL dziatania dostosowane sg do obecnie obowigzujacego prawa oraz zasad
prowadzenia planowej zréwnowazonej gospodarki lesnej sg to m.in.: dostosowywanie sktadéw
gatunkowych odnowien do siedlisk, wprowadzania réznych gatunkéw drzew (nie tworzenie
monokultur). Wytyczne do prowadzenia planowej zréwnowazonej gospodarki lesnej zawierajg
kierunki dziatan, zawarte w odpowiednich przepisach, ktorych przyktadem jest Zarzadzenie Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych Nr 11A z 1999 r. Jako przyktad realizacji wymienionych
wytycznych, mozna poda¢ zaplanowanie do stosowania r¢bni ztozonych oraz wprowadzanie
urozmaiconych sktadéw gat. odnowien. Zabiegi zaplanowano w taki spos6b aby zachowa¢ w mozliwie
najwiekszym stopniu wielopokoleniowy i wielostrukturowy charakter omawianych laséw. Zaleca si¢
takze pozostawienie okolo 5 % masy starego drzewostanu podczas ci¢¢ rebnych (grupy, kepy) w celu
tworzenia mozaiki siedliski i nisz ekologicznych. Pozostawione dodatkowe martwe drewno stwarza
miejsce bytowania dla wielu gatunkéw saprofitycznych.

Odpowiedni dob6r rgbni oraz GTD do siedliska i obecnego d-stanu spowoduje stworzenie
drzewostanéw wielopokoleniowych o zlozonej strukturze. Drzewostany takie w znacznie wigkszym
stopniu stajg si¢ zroznicowane pod wzgledem ilosci wystepujacych w nim gatunkéw. Tworzenie
niewielkich luk poprzez cigcia 1 trzebieze stwarza dogodne warunki dla zycia dla innych gatunkow.
Wprowadzenie innych gatunkéw w odnowieniach i poprawkach wzbogaca sktad gatunkowy
przysztych drzewostanéw. Tworzenie kep luk i innych powierzchni nie stanowigcych wydzielen
(PNSW) powoduje tworzenie si¢ mozaiki siedlisk.

Ponadto miejsca takie jak bagna sa odpowiednio opisane i traktowane w celu zachowania juz
istniejacej  bior6znorodnosci. Wobec podejmowania opisanych powyzej dziatan, wptyw
zaplanowanych zabiegéw nalezy oceni¢ jako dodatni.

3.2.2. Oddzialywanie na ludzi

Prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w oparciu o UPUL zapewnia prace, a wiec 1 dochody
wielu grupom zawodowym. Zabezpiecza jednocze$nie zapotrzebowanie na pozadany przez ludzi
surowiec drzewny. Pozyskiwane i sprzedawane drewno stanowi dochdéd oséb prywatnych, a
utrzymane w odpowiedniej kondycji d-stany wplywaja pozytywnie na ocen¢ mieszkancow.
Gospodarowanie z zachowaniem zasady trwalo$ci oraz udostgpnianie lasu umozliwia spoteczenstwu
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rekreacje, wypoczynek oraz edukacje¢ przyrodnicza, zapewnia tez dodatkowe dochody zbieraczom
runa lesnego.

W UPUL nie zaprojektowano zabiegow mogacych wywotywac kontrowersje lub tez mogace szkodzi¢
osobom prywatnym czy tez gruntom przylegltym.

Zaréwno w krotkim jak i1 w dlugim okresie — wptyw zabiegéw zaplanowanych w UPUL bedzie
dodatni.

3.2.3. Oddziatywanie na flore¢ i faune

W przypadku stwierdzenia wystegpowania stanowiska gatunku szczegdlnie cennego, takie miejsca
zostaty opisane. W czesci zatytutowanej OSOBLIWOSCI PRZYRODNICZE pod kodem 14 opisane
zostaly miedzy innymi gatunki roslin zinwentaryzowanych podczas prac terenowych. Wszystkie
zalecenia a takze obowigzki wynikajace z przepisOw prawa muszg by¢ szanowane i respektowane
(dotyczy to takze UPUL). Czes¢ artykutow ustawy o lasach oraz ustawy o ochronie przyrody, a takze
rozporzadzen z nimi zwigzanych definiuje czynnos$ci, ktérych nie mozna podejmowa¢ w celu nie
pogarszania szeroko pojetego srodowiska (w tym flory i fauny). Przykladem moze by¢ art. 52 ustawy
o ochronie przyrody, rozdziat 2 art. 7 pkt 1 ustawy o lasach lub rozporzadzenie ministra srodowiska z
dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat. Nie przewiduje si¢ aby zabiegi
zaplanowane w UPUL przyczynity si¢ do umyS$lnego niszczenia stanowisk gatunkéw roslin
chronionych. Nie przewiduje si¢ takze aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity si¢ do
umys$lnego ploszenia, niepokojenia, niszczenia jaj, postaci miodocianych i form rozwojowych,
niszczenia siedlisk, ostoi, gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych
schronien gatunkéw zwierzat wystepujacych (szczegélnie gat. chronionych) na terenach objetych
UPUL.

Reasumujac, przy zalozeniu, ze wszystkie zalecenia ochrony dziko wyst¢pujacych gatunkéw roslin i
zwierzat zostang sumiennie wypetnione, zaprojektowane w UPUL zabiegi wplyng na ro$liny i
zwierzeta dodatnio.

Oddzialywanie na flore i faune¢ poza obszarami Natura 2000 opisanymi wczesniej.
Oddzialywanie na zwierzeta

Podczas prac terenowych zinwentaryzowano kilka gatunkéw zwierzat, rowniez chronionych, byly to
gtownie drobne ssaki, ptazy, gady i owady. Zinwentaryzowano mig¢dzy innymi: zabe¢ trawna,
jaszczurke zwinke, biegacza skdrzastego, sarne, dzika, zajaca i inne pospolite.

W miejscach gdzie byta mozliwo$é i miejsce w polu INF. ROZNE umieszczano zapisy.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania

zaplanowanych zabiegéw na napotkane gat. zwierzat. Jak réwniez przeksztatcenia ich
dotychczasowego siedliska zycia.

Oddzialywanie na ptaki

Wyréznia si¢ trzy grupy ptakow zwigzanych z r6znymi miejscami bytowania (zgodnie z wytycznymi
zawartymi w pi$mie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 28 lutego 2011 r. o numerze
DOPOZGIZ. 024.7.2010.ep w sprawie interpretacji zapisu art. 52a ustawy o ochronie przyrody z dnia
16 kwietnia 2004r.):

Ptaki krajobrazu leSnego

Wszelkie dziatania gospodarcze ujete w UPUL maja na celu zachowanie i odtworzenie lasow w
mozliwie jak najlepszym stanie, utrzymanie istnienia i dobrej kondycji drzewostandéw, co sprzyja
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utrzymaniu populacji ptakéw zwigzanych z lasami w stanie niezmienionym. Zaplanowane w
poszczegbdlnych pododdziatach zabiegi trzebiezowe oraz rgbnie bgedg mialy niewielki wpltyw na ptaki
zwigzane z lasem, podobnie jak zdarzenia losowe. W UPUL nie wyznacza si¢ do usunigcia drzew
dziuplastych, a w rozdziale ,,ochrona $rodowiska” opisania ogbélnego zakazuje si¢ ich usuwania.
Prowadzona zréwnowazona gospodarka lesna, na podstawie obowigzujagcego UPUL stwarza
odpowiednie warunki do zachowania, odtworzenia siedlisk zycia ptakéw. Jednocze$nie, nie jest
mozliwe prowadzenie gospodarki lesnej na ograniczonej powierzchni (np. w jednym wytaczeniu) w
sposOb zapewniajacy optymalne warunki dla zycia, rozrodu i stworzenia bazy zerowej dla wszystkich
gatunkéw ptakdw w tym samym czasokresie. W kazdym ekosystemie wystgpuja nisze, ktoére
zapelniane sg rozmaitymi gatunkami. I tak biotop zycia i rozrodu jednego gatunku jest nieodpowiedni
dla drugiego, a dla kolejnego stanowi baz¢ zerowa. Wszystkie zabiegi gospodarcze wykonane zgodnie
z zapisami UPUL stwarzaja mozaike¢ krajobrazu le§nego z r6znymi fazami rozwojowymi drzewostanu.
Biorac pod uwage rozmaitos¢ zabiegéw zaplanowanych w UPUL oraz ich charakter i zasieg dziatania
stwierdza si¢, iz wptyw na ptaki bedzie pozytywny.

Poniewaz nie mozna przeanalizowa¢ wptywu na poszczegdlne gatunki ptakow w kazdym

wydzieleniu postuzono si¢ uogdlnieniami i uproszczeniami prowadzacymi do generalizacji oceny dla
catego obszaru ujetego w UPUL (wg zalecen pisma dyrektora GDOS).

W zasadzie niemozliwym jest przeanalizowanie wystgpienia potencjalnych miejsc gniazdowania dla
gatunkéw bezposrednio czy tez posrednio zwigzanych ze srodowiskiem leSnym. Nie ma mozliwosci
przewidzenia struktury drzewostanéw nawet w stosunkowo krotkim czasie. Domniemywac jedynie
mozna, przy zalozeniu, ze nie wystapia na omawianym terenie niespodziewane katastrofy ekologiczne
(huraganowe wiatry , $niegi, przymrozki, gradacje owadzie itd.), iz struktura drzewostanoOw nie
ulegnie wickszym zmianom, nastgpi przesuni¢cie klas wieku, a w miejscach gdzie zaplanowano rebnie
w przeciggu kilkunastu lub kilkudziesigciu lat (r6zne okresy odnowien przy r¢bniach) zmniejszy si¢
ilos¢ starych drzew. Biorac jednak pod uwage fakt stosunkowo niewielkiej powierzchni gruntéw
ujetych w UPUL, $rednig powierzchni¢ wydzielenia, ilos¢ kompleksow a takze bezposrednie
sgsiedztwo duzych kompleksow lesnych w zarzadzie nadles$nictw oraz PN przyja¢ nalezy, ze to
wlasnie sgsiadujace tereny stang si¢ duzo bardziej atrakcyjne pod wieloma wzgledami jako miejsca
gniazdowania, pobytu dla gatunkéw ptakow.

Na terenach poza obszarami ,,naturowymi” podczas prac terenowych zinwentaryzowano gtOwnie
pospolite gatunki ptakéw (nie tylko na gruntach omawianych lecz przy granicy badz nad
kompleksami) takie jak: kwiczot, sikory, kos, szpak, s6jka, myszotéw, kawka, gotab grzywacz.
Reasumujac wptyw zaplanowanych zabiegéw na gatunki i siedliska zycia ptakoéw bedzie pozytywny.
Ptaki krajobrazu wodno-btotnego

UPUL nie zajmuje si¢ prowadzeniem dziatan gospodarczych na terenach wodno-btotnych. Ze

wzgledu na ten fakt nie analizowano wptywu UPUL na ptaki zwigzane wylacznie z siedliskami
wodno-blotnymi.

Ptaki krajobrazu rolniczego

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu nie zajmuje si¢ planowaniem zabiegéw gospodarczych na
gruntach nielesnych tworzacych uzytki rolne. Nie analizowano wptywu UPUL na ptaki zwigzane z
siedliskami tak i pdl.

Oddzialywanie na rosliny

46



W czesci zatytutowanej OSOBLIWOSCI PRZYRODNICZE pod kodem 14 opisane zostaly migdzy
innymi gatunki roslin zinwentaryzowanych podczas prac terenowych. Wsrod wielu opisanych ro$lin
znalazty si¢ rowniez chronione. Podczas prac terenowych nie zinwentaryzowano gatunkéw
endemicznych czy tez szczeg6lnie cennych. Wszystkie zaplanowane zabiegi wliczajac w to regbnie nie
wywra na chronione gatunki roslin wigkszego wplywu. Zaplanowane rgbnie beda mialy charakter
punktowy a ich negatywne oddziatywanie w postaci zrywki drewna bedzie miato zakres chwilowy.
Nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania ( trwalego niszczenia, stworzenia zagrozenia
wygini¢ciem) na gatunki roslin.

3.2.4. Oddziatywanie na wode¢

Zaplanowane rebnie ztozone a takze zabiegi pielgegnacji 1 odnowienia maja na celu utrzymanie trwatej
pokrywy roslin na gruncie. Wplywa to pozytywnie na wody, zmniejszajac sptyw powierzchniowy
poprawiajac wchianianie si¢ 1 zatrzymywanie wody w glebie 1 gruncie, przez co spelniaja one funkcje
wodochronng. Omawiany teren jest bogaty w zrddla 1 potoki oraz mtaki i bagna, a wystepujace tu lasy
oddzialujg pozytywnie na ich zasoby. Nie zaplanowano zabiegdéw mogacych dtugotrwale negatywnie
wpltyna¢ na stan wod (np. wylesienia).

W s$wietle powyzszych argumentéw wplyw na lokalne zasoby wodne dziatan zaprojektowanych w
UPUL bedzie bezdyskusyjnie dodatni.

3.2.5. Oddzialywanie na powietrze

Las dziata jak naturalny filtr powietrza, dostarcza bowiem tlen, obniza st¢zenie dwutlenku wegla i
pochtania pyty. Procesom tym sprzyja bogactwo gatunkéw i trwate utrzymywanie pokrywy roslinnej.
Plan zaktada gospodarowanie w mys$l zasady trwatosci lasu, tym samym jego wptyw na powietrze
moze by¢ tylko dodatni. Dziatania zaprojektowane w UPUL wplywaja pozytywnie na jakos¢
powietrza atmosferycznego poprzez np.. dazenie do wyhodowania coraz liczniejszych
wielogatunkowych drzewostandéw z istotnym

udziatem gatunkow lisciastych dostosowanych do siedliska, dzigki ktérym w procesie fotosyntezy w
tkankach budujacych rosliny zostaje zakumulowana wigksza ilo§¢ wegla pochodzacego z atmosfery.
Dziataniu temu sprzyja rOwniez prowadzenie zrOwnowazonej gospodarki w lasach, ktora podnosi
zasoby drzewostanow, co w efekcie wptywa miedzy innymi na zatrzymywanie wigkszej iloSci
zanieczyszczen w tym nadmiaru dwutlenku wegla wystgpujacych w powietrzu. Jednakze biorgc pod
uwage rozmiar zaplanowanych prac nie

beda one mialy wigkszego wptywu na powietrze. Wptyw zaplanowanych zabiegdw na powietrze w
skali mikro ocenia si¢ jako pozytywny a w wigkszej skali jako obojetny.

3.2.6. Oddzialywanie na powierzchnie ziemi

Jedyne niebezpieczenstwo zagrazajace powierzchni ziemi, wynikajgce z dziatan gospodarki lesnej
moze pojawic si¢ sytuacji gdy odstoniety grunt zostaje rozmyty przez wody opadowe. Niemniej
grozba taka moze zaistnie¢ w zasadzie wylacznie na obszarach bardzo stromych, na ktérych wykonany
zostatby zrab zupelny. W przypadku omawianego terenu problem ten nie wystapi (wynika to z
charakterystyki omawianego obszaru) 1 nie ma zadnych obaw o mozliwe zdegradowanie gleb poprzez
planowane dziatania lesne. Poza tym las wplywa na grunt zdecydowanie dodatnio. Stabilizuje jego
wilgotno$¢, a w dtugim okresie pozytywnie
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oddzialuje na zyzno$¢ siedlisk. Nie przewiduje si¢ tym samym uruchomienia procesOw erozyjnych
(poza niewielkimi lokalnymi, np. przy zrywce drewna i wykonanych gniazdach w rebni IV oraz
prowadzeniu odnowien sztucznych) w wyniku wykonania zaprojektowanych zabiegéw. Nie
przewiduje si¢ azeby wykonanie zaplanowanych prac miato jakiekolwiek negatywne wptyw na calg
powierzchni¢ omawianych terendw.

Reasumujac wptyw projektowanych dzialan na powierzchni¢ ziemi bedzie zdecydowanie dodatni.

3.2.7. Oddzialywanie na krajobraz

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu wptywa na ksztattowanie krajobrazu lesnego. Wszelkie dziatania
takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze uzytkowanie lasu w rebniach docelowo maja zachowaé
cigglos¢ istnienia lasu. Cze$¢ wydzielen lesnych opisano jako z rozbudowang warstwa podszytu i
porostu, gdzie znaczny procent miodego pokolenia wzrasta pod oslong goérnego pigtra. Wplyw
zaplanowanych zabiegdw (w szczegélnosci rebnie) co prawda w réznym czasie moze byc¢
zroznicowany, jednak w dtuzszym okresie zawsze jest dodatni. Dziatania prowadzone na stosunkowo
niewielkich obszarach ksztaltuja mozaikowy charakter lasu. Drzewostany zréznicowane
powierzchniowo, gatunkowo i wiekowo wzbogacaja i urozmaicajg krajobraz. Wykonanie UPUL na
omawianych terenach wplynie pozytywnie na zachowanie d-standéw ( brak samowoli w wycince) i
usystematyzuje prowadzone prace aby w jak najlepszym stopniu zachowaé naturalny charakter
omawianych terendw. Wptyw zaplanowanych zabiegéw ocenia si¢ jako pozytywny.

3.2.8. Oddzialywanie na klimat

Podobnie jak przy wptywie na powietrze, las ma wptyw na warunki klimatyczne. W skali globalnej
pewne znaczenie moze mie¢ pochlanianie i akumulacja dwutlenku wegla, w skali lokalnej las silnie
oddzialuje na mikroklimat: tagodzac go w okresach wystepowania skrajnie wysokich i niskich
temperatur oraz susz. UPUL zaklada trwalo$¢ lasu, w zwigzku z czym jego wplyw na klimat jest
dodatni.

3.2.9. Oddziatlywanie na zasoby naturalne

Plan UPUL zaktada powigkszanie zasobéow drzewnych stanowiacych odnawialne zasoby naturalne.
Powigkszanie zasobéw lesnych realizowane jest w wyniku prowadzonych odnowien i zwigkszania
produkcyjnosci lasu (art. 14 Ustawy o lasach). Pewne znaczenie w gospodarce maja réwniez
pozyskiwane w lesie: grzyby, owoce runa lesnego, ziota, rosliny. Wptyw zaprojektowanych dziatan na
zasoby naturalne bedzie dodatni.

3.2.10. Oddzialywanie na zabytki, obiekty pamie¢ci narodowej, obiekty kultury materialnej

Na gruntach objetych UPUL nie zinwentaryzowano obiektow kultury materialnej czy tez miejsc
pamigci narodowej. Tym samym nie przewiduje si¢ wptywu zabiegéw zaplanowanych w UPUL na
nie.

3.2.11. Oddzialywanie na dobra materialne

Realizacja UPUL przynosi wymierne dochody dla wiascicieli prywatnych oraz wspolnot gruntowych
w postaci deputatu drewna technicznego oraz opatowego, odciazajac i zasilajagc budzety domowe. Tym
samym gospodarka le$na jest istotnym sktadnikiem gospodarki lokalnej i krajowej. Jednym z celow
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prowadzenia gospodarki lesnej jest powickszenie zasobno$ci drzewostandw. Wpltyw zaplanowanych w
UPUL dziatan bedzie pozytywny.

4. Dzialania majace na celu minimalizacj¢ ewentualnego negatywnego wptywu UPUL na
srodowisko

Wszystkie zabiegi zaplanowano zgodnie z obowigzujagcym prawem i w zgodnosci z instrukcjami i
rozporzadzeniami. Ustawa o lasach powstata miedzy innymi w celu zapewnienia ochrony przyrody na
terenach lesnych. Tym samym nie przewiduje si¢ opracowywania dodatkowych dziatan majacych na
celu minimalizacj¢ ewentualnych negatywnych dziatan. Wszystkie dotychczas opracowane zalecenia
co do sposobu prowadzenia gospodarki w lasach mozna uzna¢ za wystarczajace (patrz opisanie ogolne
UPUL). Postepowanie zgodnie ze sztukg prowadzenia prac lesnych zapewni nalezyta ochrong
wszystkich elementow srodowiska w tym ewentualnie stwierdzonych w przysziosci cennych gatunkéw
chronionych roslin lub zwierzat.
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C. INFORMACJE DODATKOWE DOTYCZACE UPUL

1. Terminy realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL.

Projekt UPUL nie wyznacza termindw wykonania zaprojektowanych zabiegdw. Planuje si¢ w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktory ma zosta¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Zaplanowane
zabiegi jako (! PILNE) oznaczaja, ze w pierwszej kolejnosci nalezy zaja¢ si¢ wilasnie nimi w
konkretnych wydzieleniach.

Decyzja o terminie wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujgcej na omawianym terenie. W
pkc. zatytutowanym ,,Ochrona $rodowiska” opisania ogdélnego zwrdcono jedynie uwage, aby nie
wykonywac zabiegdw w okresie legowym.

2. Technologie realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL.

Projekt UPUL nie wskazuje technologii w jakiej maja zosta¢ wykonane zabiegi. Planuje si¢ w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zosta¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Decyzja o
technologii wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujacej na omawianym terenie. Rodzaj
technologi w jakiej majg by¢ wykonane poszczegdlne zabiegi, moze by¢ wybierany w chwili
sporzadzania specyfikacji przetargowej do przetargu na wykonanie poszczegdlnego zabiegu lub
poprzez dostepnos$¢ srodkow i sprzetu jakim dysponuje wspdlnota. Ze wzgledu na specyfike terenu,
dostepnos¢ sprzetu, w wickszosci wydzielen prace prowadzone sg metodami tradycyjnymi (bez uzycia
ciezkiego sprzetu) pod nadzorem jednostek nadrzednych, nadzorujacych.

3. Analiza mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem

W zwiazku z ilo$cig 1 rodzajem zabiegéw zaplanowanych w UPUL nie przewiduje si¢ wystapienia
konfliktow spotecznych. Nie przewiduje si¢ takze mozliwosci konfliktu z organizacjami
przyrodniczymi i ekologicznymi. W okresie wylozenia do publicznego wgladu nie wniesiono zadnych
merytorycznych uwag do UPUL.

4. Dane o sporzadzeniu Prognozy

Dane terenowe z omawianego terenu zebrano w miesigcach od pazdziernika 2018r do stycznia 2019
r.. Prognoza zostata

sporzadzona ze stanem na 30.04.2019 r.

5. Zrédta informacji
Akty prawne:
1. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. 2017 poz. 1405 z pézn. zm.).
2. Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (tekst jedn. Dz.U. 201 poz. 2134 z
pozn. zm.).
Ustawa o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991 r. (tekst jedn. Dz.U. 2017 nr O poz. 788).
Ustawa prawo ochrony srodowiska (tekst jedn. Dz.U. 2017 nr O poz. 519 z p6zn. zm.).
Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (tekst jedn. Dz.U. 2017 poz. 1163 z p6zn. zm.).
Rozporzadzenie ministra sSrodowiska z dnia 22 wrze$nia 2010 r. w sprawie wzoru oraz
zawartosci i uktadu publicznie dostgpnego wykazu danych o dokumentach zawierajacych
informacje o $srodowisku i jego ochronie (Dz. U. z 2010 r. nr 186, poz. 1249).
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Rozporzadzenie rady ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (teks jedn. Dz.U. z 2016 r, nr 0, poz. 71).

8. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowe;]
zwierzat (Dz.U. z 2016 r. poz.2183).

9. Rozporzadzenie ministra sSrodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych roslin objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409).

10. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych grzyboéw objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1408).

11. Rozporzadzenie ministra sSrodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaroéw specjalnej
ochrony ptakéw (Dz.U. 2011 nr 25 poz. 133 z p6z. zm.).

12. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania wspolnoty, a takze
kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (tekst jedn. Dz.U. 2014 poz. 1713)

13. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw (Dz.U. 2017 poz. 1416 .)

14. Uchwata Nr XX VII/175/88 WRN w Zamosciu z dnia 11 maja 1988 r. w sprawie utworzenia
Krasnobrodzkiego Parku Krajobrazowego i PK ,,Puszczy Solskiej” (Dz. Urz. Woj.Zam. Nr
10,poz.75; zm. Dz. Urz. Woj.Zam. Nr 5, poz.46).

15. Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 lutego 1995r. w sprawie Roztoczanskiego Parku
Narodowego (Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 28 lutego 1995r. w sprawie
Roztoczanskiego Parku Narodowego Dz. U. Nr 23 poz. 124).

16. Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego gmin Aleksandréw, Lukowa, Ksiezpol.

17. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Tanwi
PLHO060097 (Dz. Woj. Lubelskiego za rok 2015, Poz. 250).

Literatura:

1. Antczak A.iinni. 2003. "Natura 2000 w lasach Polski” — skrypt dla kazdego. Min.
Srodowiska. Warszawa.

2. Kondracki J. 2001. Geografia regionalna Polski. Wyd. Nauk. PWN, Warszawa.

3. Natura 2000 w lasach Polski — skrypt dla kazdego, praca zbiorowa, Warszawa 2003 r.

4. Pawel Rutkowski i inni "Natura 2000 w Le$nictwie", Ministerstwo Srodowiska Warszawa
2009.

5. Pawlaczyk P. i inni "Le$ne siedliska przyrodnicze Natura 2000 mogace wystepowac¢ w Lasach
Panstwowych" 2010 r.

6. Pawlaczyk P., Jermaczek A. Natura 2000-narzedzie ochrony przyrody. WWF Polska,
Warszawa 2009.

7. Praca zbiorowa. Natura 2000 w lasach Polski. DANCEE Dunska Agencja Ochrony Srodowiska
2003.

8. Raport o stanie srodowiska w Polsce 2008, Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa

2010.

51



9.

10.

11

Solon J., Borzyszkowski J., Bidtasik M., Richling A., Badora K., Balon J., Brzezinska-Woéjcik
T., Chabudzinski L.., Dobrowolski R., Grzegorczyk 1., Jodtowski M., Kistowski M.,Kot R.,
Kraz P., Lechnio J., Macias A., Majchrowska A., Malinowska E., Migon P., Myga-Pigtek U.,
Nita J., Papinska E., Rodzik J., Strzyz M., Terpitowski S., Ziaja W., 2018. Physico--
geographical mesoregions of Poland: Verifi cation and adjustment of boundaries on the basis of
contemporary spatial data. Geographia Polonica, vol. 91, no. 2, pp. 143-
170.https://doi.org/10.7163/GPol.01

Standardowy Formularz Danych obszaru Natura 2000 PLB060008 Puszcza Solska

. Standardowy Formularz Danych obszaru Natura 2000 PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej
12.
13.
14.

Standardowy Formularz Danych obszaru Natura 2000 PLH060097 Dolina dolnej Tanwi
Zielony A. 2012. Regionalizacja Przyrodniczo Lesna Polski 2010. CILP, Warszawa.

Zajac K. 2003. Obszary Natura 2000 w dolinach rzecznych. W: Makomaska — Juchiewicz M.,
Tworek S. (red.): Ekologiczna sie¢ Natura 2000. Problem czy szansa. Instytut Ochrony
Przyrody PAN, Krakow, s.: 135 — 149.

Wykaz stron internetowych:

1.

A AP RN o

—
o= O

[S—
98]

14.

15.

16.

http://isap.sejm.gov.pl/
http://natura2000.eea.europa.eu/
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000
http://ptaki.info/
http://rebnie.wl.sggw.pl/
http://siedliska.gios.gov.pl/

http://www .geoportal.gov.pl

http://www .geoserwis.gdos.gov.pl
http://www.gios.gov.pl/

. http://www.pngs.com.pl
. http://roztoczanskipn.pl/pl/ochrona-przyrody/otulina-parku
. http://bip.lublin.rdos.gov.pl/files/obwieszczenia/28722/Projekt_Zarzadzenia_w_sprawie_ustan

owienia_planu_zadan_ochronnych_dla_obszaru_Puszcza_Solska.pdf)

. https://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/px_dg~rdlp_lublin~nadl_bilgoraj~elaborat.pdf?page_opener=http

s%3A%2F%2Fbip.lasy.gov.pl%2Fpl%2Fbip%2Fdg%?2Frdlp_lublin%2Fnadl_bilgoraj%2Fplan
_urzadzania_lasu%?2Fczesc_opisowa

https://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/px_dg~rdlp_lublin~nadl_jozefow~pop_jozefow_bez_lokalizacji_s
tref_rozslin_i_ziwerzat.pdf?page_opener=https%3A%2F%2Fbip.lasy.gov.pl%2Fpl%2Fbip%?2
Fdg%?2Frdlp_lublin%2Fnadl_jozefow%?2Fplan_urzadzania_lasu%?2Fczesc_opisowa

https://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/px_dg~rdlp_lublin~nadl_zwierzyniec~pop_2014_2023.pdf?page_
opener=https%3A%2F%

http://bip.lublin.rdos.gov.pl/files/obwieszczenia/28721/Projekt_Zarzadzenia_w_sprawie_ustan
owienia_planu_zadan_ochronnych_dla_obszaru_Uroczyska_Puszczy_Solskiej.pdf)
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PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
UPROSZCZONYCH PLANOW URZADZENIA LASU
DLA LASOW NIESTANOWIACYCH WEASNOSCI SKARBU PANSTWA
Z OBSZARU GMIN ALEKSANDROW, LUKOWA I KSIEZPOL
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