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Bitgoraj, dnia 20 lutego 2023 r.

Znak sprawy: 12.273.18.2022

- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pt. ,Przebudowa i rozbudowa
budynku dawnej szkoly w Osuchach na potrzeby utworzenia Oddzialu Muzeum
Ziemi Bilgorajskiej w Osuchach”

INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty
i odrzuceniu ofert

Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) i 2) w zw. z art. 266 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, Zamawiajacy - Powiat Bitgorajski reprezentowany przez Zarzad Powiatu w
Bilgoraju, informuje o:

1. WYBORZE NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

Najkorzystniejsza oferta pod wzgledem kryteriow podanych w Rozdziale 17 SWZ jest oferta
ztozona przez Wykonawce:

Ustugi budowlane Romex Roman Zawitkowski

ul. Dojazdowa 33, 37-500 Jarostaw

z ceng ofertow3q: 12 688 686,68 zl brutto,

oferowana dlugos¢ okresu gwarancji na roboty budowlane oraz zamontowane materiaty i
urzadzenia - 60 miesiecy

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu, wykonawca
spehit warunki udziatu opisane w SWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejsza cene.

Ponadto, Zamawiajacy informuje o wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty, punktacji przyznanej
ofertom w kazdym Kkryterium oceny ofert i acznej punktacji:
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Liczb kto 5lnych
Nr Nazwa/imie i nazwisko ez _a punxtoww pos-zczego n.yc
kryteriach oceny ofert i taczna liczba
oferty oraz adres Wykonawcy , .
punktow przyznanych ofercie
1 Tronus Polska Sp. z o.0. Oferta nie podlega ocenie ze wzgledu na
ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa odrzucenie
Cena - 60,00 pkt.
Ustugi budowlane Romex Roman Dtugos$¢ okresu gwarancji na roboty
2 Zawitkowski budowlane oraz zamontowane materiaty i
ul. Dojazdowa 33, 37-500 Jarostaw urzadzenia - 40 pkt.
Razem -100,00 pkt.
] _ Cena - 51,77pkt.
ATOS _ Spq%ka Z ograniczong Dtugos$¢ okresu gwarancji na roboty
3 odpowiedzialnoscia budowlane oraz zamontowane materiaty i
Gromada 165, 23-400 Bitgoraj ]
urzadzenia - 40 pkt.
Razem - 91,77 pkt.
Ustugi Tynkarskie Franciszek Kamieniec . .
Ofert. dl led
4 |ul. Zamojska 147 a, 23-400 Bitgoraj erta flie podiega ocenie ze wzgledt nd
odrzucenie
; Cena - 59,37 pkt.
SOLKAN SPOLKA Z OGRANICZONA Dtugos$¢ okresu gwarancji na roboty
5 ODPOWIEDZIALNOSCIA budowlane oraz zamontowane materiaty i
ul. Mikotaja Reja 12, 35-211 Rzeszow . y
urzadzenia - 40 pkt.
Razem - 99,37 pkt.
Przedsiebiorstwo Budowlano-Montazowe
6 FLISBUD Stanistaw Flis Oferta nie podlega ocenie ze wzgledu na
ul. Bartycka 116, 00-716 Warszawa odrzucenie

2. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

a) Tronus Polska Sp. z o.o.
ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa

— na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) wzw. z art. 266 i w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp
iart. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp i postanowieniami pkt 11.10
SWZ;
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oraz

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14) oraz art. 97 ust. 5 w zw. z art. 266 ustawy Pzp

oraz

na podstawie w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,

UZASADNIENIE
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 266
iwzw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp i art. 226 ust. 1 pkt 5)
w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp i postanowieniami pkt 11.10 SWZ.

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia klasycznego o
wartoS$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu I, z wyjatkiem przepisow
art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 21i 6, art. 126,
art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i
art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowia inaczej. Z kolei zgodnie z treScig
art. 226 ust. 1 pkt 3) i pkt 5) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest
niezgodna z przepisami ustawy oraz, jezeli jej treSC jest niezgodna z warunkami
zamOwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29) ustawy pzp, przez warunki zamowienia nalezy
rozumie¢ warunki, ktore dotyczg zamowienia lub postepowania o udzielenie zamoéwienia,
wynikajace w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamoéwienia, wymagan zwigzanych z
realizacja zamoOwienia, Kkryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub
projektowanych postanowien umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Zgodnie z art.
63 ust. 2 ustawy Pzp oraz postanowieniami 11.10 SWZ, w postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub konkursie o wartoSci mniejszej niz progi unijne oferte skiada sie, pod

rygorem niewazno$ci, w_formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyl oferte, na ktérg sktadat sie 1 plik w
formacie ,,.pdf”.

Wykonawca przestal Zamawiajagcemu pliki oferty za posrednictwem ,Formularza do
ztozenia, zmiany, wycofania oferty lub wniosku” dostepnego na ePUAP. Zamawiajacy

dokonujac badania i oceny ofert stwierdzil, Ze pliki te nie zostaly przez Wykonawce

podpisane Zadnym z podpiséw wymienionych w art. 63 ust. 2 ustawy pzp jak i pkt
11.10 SWZ.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
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sprzeczng z ustawa i warunkami zaméwienia okreslonymi w SWZ. Tym samym,
oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z
art. 266 i w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp i art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt
29) ustawy Pzp i postanowieniami pkt 11.10 SWZ.

UZASADNIENIE
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14)
oraz art. 97 ust. 5 w zw. z art. 266 ustawy Pzp

Zgodnie zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wniést wadium, lub wnioést w sposéb nieprawidlowy lub nie
utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwigzania ofertg lub ztozyt
wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

Stosownie do tresci pkt. 12.1 SWZ Wykonawca w niniejszym postepowaniu zobowigzany
byt wnie$§¢ wadium w wysokosci 50.000,00 PLN (stownie: piecdziesiat tysiecy 00/100 zt).

Zgodnie z art. 97 ust. 5 ustawy pzp Wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania
ofert i utrzymuje nieprzerwanie do dnia uptywu terminu zwigzania oferta, z wyjatkiem
przypadkow, o ktérych mowa w art. 98 ust. 1 pkt 2 i 3 oraz ust. 2.

Zamawiajacy stwierdza, iz Wykonawca w przedmiotowym postepowaniu nie wnidst
wadium przed uptywem terminu sktadania ofert.

Z uwagi na powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, iz analiza stanu faktycznego i
prawnego oraz materialdow zgromadzonych w toku niniejszego postepowania
dowodzi, ze zachodzi przestanka do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt. 14) oraz art. 97 ust. 5 w zw. z art. 266 ustawy Pzp

UZASADNIENIE
w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,

Zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajacy w dniu 06.02.2023 r. stosownie do tresci art.
307 ust. 2 majac na wzgledzie, iZ wybor najkorzystniejszej oferty nie nastapi przed
uptywem terminu zwiazania ofertg okreslonego w dokumentach zaméwienia, zwrocit sie
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do wykonawcéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta do dnia 10.02.2023 r.

Wykonawca nie zlozyt do uptywu pierwotnego terminu zwigzania ofertg pisemnego
o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedituzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie
terminu zwigzania oferta, a jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

W zwiazku z powyzszym postanowiono jak na wstepie.

b) Ustugi Tynkarskie Franciszek Kamieniec
ul. Zamojska 147 a, 23-400 Bilgoraj
na postawie w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,

UZASADNIENIE

Zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajacy w dniu 06.02.2023 r. stosownie do tresci art.
307 ust. 2 majac na wzgledzie, iz wybdr najkorzystniejszej oferty nie nastgpi przed
uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamdéwienia, zwrocit
sie do wykonawcoéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta do dnia 10.02.2023 r.

Wykonawca nie ztozyt do uptywu pierwotnego terminu zwigzania ofertg pisemnego
o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, Ze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie
terminu zwigzania ofert, a jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

c) Przedsiebiorstwo Budowlano-Montazowe FLISBUD Stanistaw Flis
ul. Bartycka 116, 00-716 Warszawa
na postawie w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,
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UZASADNIENIE

Zgodnie z treScig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajacy w dniu 06.02.2023 r. stosownie do tresci art.
307 ust. 2 majac na wzgledzie, iZ wybor najkorzystniejszej oferty nie nastgpi przed
uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamdwienia, zwrdcit sie
do wykonawcéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania
oferta do dnia 10.02.2023r.

Wykonawca nie zlozyt do uplywu pierwotnego terminu zwigzania ofertg pisemnego
o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie
terminu zwigzania ofert, a jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

CZLONEK ZARZADU
I-/
Maria Gatka
(podpis kierownika zamawiajqcego
lub osoby upowaznionej)



